DiIYARBAKIR ... ASLIYE CEZA MAHKEMESINE
Gonderilmek Uzere 5
DIYARBAKIR ... SULH CEZA HAKIMLIiGINE

SORGU NO : 20.../.... Sorgu

TUTUKLAMA KARARINA

ITIRAZ EDEN SSC : (Ad, Soyad — TC Kimlik No — Adres)

MUDAFII PAV. L

TUTUKLAMA TARIHI  :.../.../ ...

KONU R Sulh Ceza Hakimligi’nin ..... sorgu numarali dosyasi ile

verdigi tutuklama kararmin itirazen kaldirilarak SSC (4d, Soyad)’in tahliyesine karar
verilmesi talebidir.

ACIKLAMALAR:
Suga Siiriikklenen Cocuk (4d, Soyad), ‘XXXXXX* sug¢ isnadiyla ... Sulh Ceza
Hakimliginin 20.../... Sorgu numarali dosyasinin ... / ... / ... tarihli karar1 geregince

tutuklanmasina karar verilmistir. Is bu karar hukuka aykiridir. Séyle ki;

SSC (4d, Soyad) savunmasinda, atili sugu islemedigini hem kolluk beyaninda hem de
sorgusu esnasinda defaten beyan etmistir. Dosyadaki mevcut delil durumunda da miivekkilin
atili sugu isledigine dair somut bir emare olmayip sorusturma, soyut ve siipheci yaklagim
neticesinde devam etmektedir.

SSC (4d, Soyad)’in acik kimligi bellidir. Kim oldugunu rahatlikla ispat
edebilmektedir. Kimligi konusunda sliphe bulunmamaktadir. Miivekkil zaten kollugun
cagrisiyla kendisi karakola intikal etmistir. Siiphelinin sabit ikametgah sahibidir, kagma
siphesi bulunmamaktadir. CMK md.100/2-a da belirtilen siipheli veya samigin ka¢masi,
saklanmas1 veya kagacagi siiphesini uyandiran somut olgular bulunmasi kriteri SSC (4d,
Soyad) agisindan bulunmamaktadir.

Mevcut durumda delillerin yok edilmesi, karartilmasi, degistirilmesi ya da gizlenmesi
s0z konusu degildir. Su¢ konusu olaya iligkin tiim deliller adli makamlara intikal etmistir. SSC
(Ad, Soyad)’in taniklar veya baskalar1 {lizerinde baski kurma olasiligi da yoktur. CMK
m.100/2-b de tutuklama kosulu olarak belirtilen silipheli veya saniin davranislari: Delileri
yok etme, gizleme veya degistirme, Tanik, magdur veya baskalar iizerinde baski yapilmasi
girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siiphe olusturma sartlar1 s6z konusu degildir.
Yargilamanin muhtemel sonuglarint goz Oniine aldigimizda tutukluluk hali ¢ok agir bir
tedbirdir.

Tutuklama sartlarinin yukarida kisaca agiklandigi iizere mevcut olmadig1 anlasilmakla
birlikte aksi kanaatte miivekkil hakkinda adli kontrol tedbirlerinden bir veya birkaginin
uygulanmasi yine yukarida agiklanan nedenlerden anlasilacagi iizere hakkaniyete uygun
olacaktir.

Anayasa Mahkemesi Ikinci Béliimii 17/7/2019 tarihinde, Semra Omak (B. No:
2015/19167) bagvuru hakkinda verdigi kararda:


https://www.anayasa.gov.tr/media/6206/2015-19167.pdf

“Cocuklarm tutuklanmasi 5395 sayili Kanun'a gére son care tedbiridir. Ilgili Kanun uyarinca
bir ¢ocugun tutuklanmasma yalnizca adli kontrol tedbirinden sonug¢ alinamamasi, sonug
alimamayacaginin anlasilmasi veya bu tedbirlere uyulmamast durumunda karar
verilebilmektedir. Bu hitkme gore Oncelikle adli kontrol tedbirinin uygulanmasi gerekirken
somut olayda buna uyulmamistir. Ote yandan tutuklamaya karar verilirken E.N.nin ¢ocuk
oldugunun dikkate alindigina dair herhangi bir degerlendirmeye de yer verilmemistir.

Tutuklama kararinda sulh ceza hakimi tarafindan ileri siiriilen gerekceler, tutukluluk tedbirinin
son care olarak kullanildiginin diisiiniilmesine imkan vermemektedir. Ayrica tutuklama karar1
veren hakimligin tutuklamadan baska tedbirleri Ongordiigli anlasilmamaktadir. Bu
gerekgelerle tutuklamanin 6l¢iilii olmadig1 sonucuna varilmistir.

Anayasa Mahkemesi aciklanan gerekcelerle Anayasamin 19. maddesinde giivence altina
alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.”” Demistir.

Kisinin Ozgiirliik ve Giivenlik hakki hem anayasa (m.19) hem de Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nce (m.5) teminat altina alinan temel haklardandir. Tutuklama islemleri
bir tedbir niteligindedir, tutuklama kosullar1 yok ise tutuklama SSC (4d, Soyad) verilen bir
ceza olarak kabul edilmektedir.

AIHM de cocuklarm tutuklanmasi tedbirinin son care olarak diisiiniilmesi ve
tutukluluk siiresinin miimkiin oldugunca kisa tutulmasi gerektigini vermis oldugu kararlarda
belirtmistir (Nart/Tiirkiye, B. No: 20817/04, 6/5/2008; Selguk/Tiirkiye, B. No:21768/02,
10/1/2006; Gliveg/Tiirkiye, B. No: 70337/01, 29/1/2009)

Miivekkil SSC (Ad, Soyad) sug tarihinde 18 yasindan kiiciiktiir. Kendisi hakkinda 5237
sayil1 kanunun 31. maddesi lehe olarak uygulanacaktir: *“ (3) Fiili isledigi sirada on bes yasini
doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda sug, agirlastiriimis
miebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on sekiz yildan yirmi dort yila; miiebbet hapis
cezasii gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.
Diger cezalarin iigte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi on iki yi1ldan
fazla olamaz.” denilmektedir.

Bu nedenle SSC (Ad, Soyad) lehine uygulanacak olan bu hiikiim ile {izerine atili
sugun cezasinda indirime gidilecektir. Bu nedenle de su an SSC (4d, Soyad) tutuklanmasi
magduriyetine neden olmaktadir.

SSC (Ad, Soyad) igin tutuklama karar1 pesin bir hiikiim olmus olup infaza gegen bir
ceza olmustur. Anayasa'nin 38. maddesinde 'Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse
suclu sayillamaz' denmektedir. Diger yandan Anayasa masumiyet karinesini olaganiistii
durumlarda dahi sinirlandirilamayacak mutlak bir ilke olarak kabul etmistir. Ancak SSC (4d,
Soyad); sorusturma konusu dosyada siipheliden ¢ok su¢luymus gibi goriilmekte ve en agir
tedbirler uygulanmaktadir. Bu magduriyetin ortadan kaldirilmasi ve insanlarin 6zgiirliiklerine
kavusturulmasi hukukun, adaletin temel amac1 haline getirilmelidir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de igtihatlarinda tutuklamanin en son dnlem olarak
uygulanmasi gerektiginden bahsetmekte; baska bir onlemle tutuklamadan saglanan yarar
saglanabilecekse, tutuklama yoluna gidilmemesi gerektigini soylemektedir. Miivekkile iliskin
tutuklama kararina iliskin itirazlarimizin kabulii aksi kanaatte ise adli kontrol hiikiimlerinin
uygulanmasi suretiyle tutuklama karariin kaldirilmasi yerinde olacaktir.



Tim bu nedenlerle, SSC (4d, Soyad) hakkinda verilen tutuklama kararinin
kaldirilmasi talebinde bulunma zarureti olmustur.

HUKUKIi NEDENLER : Anayasa, 5271 Sayili CMK, 5395 Sayili Cocuk Koruma
Kanunu

SONUC VE TALEP : Yukanida acikladigimiz nedenlerle, tutuklama kararinin
kaldirilarak SSC (4d, Soyad)’in SERBEST BIRAKILMASINA, mahkeme aksi kanaatte ise
CMK m.109 geregi ADLI KONTROL HUKUMLERINDEN bir veya birden fazla
yikiimliilige tabi tutulmasina karar verilerek SERBEST BIRAKILMASINA karar
verilmesini arz ve talep ederiz.(Tarih)

SSC MUDAFIi
P\ A



