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RAPORUN KONUSU

Bu rapor, Nisan 2025 — Nisan 2026 doneminde Diyarbakir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz
Kurumu’nda tutuklu bulunan 45 oglan ¢cocukla gergeklestirilen goriismelerden elde edilen veriler
esas alinarak hazirlanmistir. Raporun konusu, 6zgiirliigiinden yoksun birakilan c¢ocuklarin
tutulma kosullart ile kurum i¢i uygulamalar, saglik, egitim, haberlesme, disiplin siirecleri ve
yargisal giivenceler baglaminda karsi karsiya kaldiklari hak ihlali risklerinin izlenmesi,
degerlendirilmesi ve kamuoyu ile paylasilabilecek bir ¢cercevede raporlanmasidir.

Rapor, yapilandirilmig soru formlarina verilen yanitlardan olusturulan dairesel grafik raporu ile
cocuklarin acik u¢lu anlatimlar1 ve goriisme sonrasinda izleme sistemine islenen ek veriler birlikte
degerlendirilerek yazilmistir. Bu yoniiyle rapor, yalnizca sayisal dagilimlar1 gosteren bir veri
ozeti degil; nicel ve nitel veriyi birlikte ele alarak ¢ocuklarin deneyimlerini ¢cocuk haklar1 hukuku,
insan haklar1 hukuku ve ceza infaz hukuku cercevesinde goriiniir kilan bir izleme ve
degerlendirme belgesidir.

Bu rapor, yargisal anlamda kesin maddi vakia tespiti yapma amaci tasimamaktadir. Bununla
birlikte, cocuklarin dogrudan beyanlari, yapilandirilmis veri seti ve goriisme notlari 1s181inda, hak
ihlali riski tasiyan alanlar1 saptamayi; bu alanlart ilgili ulusal ve uluslararasi standartlar
cercevesinde degerlendirmeyi; 6zellikle ¢gocuklarin korunma ihtiyacinin yogunlastigi basliklarda
kamusal denetime elverisli bir zemin olusturmay1 amaclamaktadir.

Bu kapsamda rapor; iskence, kotii muamele ve insan onuruyla bagdasmayan muamele yasagi,
yasam hakki1 ve saglik hizmetlerine erisim, barinma hakki, haberlesme hiirriyeti, egitim hakki ve
sosyal aktiviteler, dilek¢e ve bilgi edinme hakki ile disiplin tedbirleri ve yargi siirecinde yasanan
ihlaller basliklar1 altinda yapilandirilmistir. Basliklandirma tercih edilirken, ¢ocuklarin adalet
sistemine girdigi andan itibaren kuruma kabul ile kurumdaki giindelik yasam kosullarina, akran
iliskilerinden saglik ve egitime erisime, savunma ve basvuru haklarindan sevk ve tutukluluk
stireglerine kadar uzanan genis temas alanlariin biitiinliiklii bigimde ele alinmas1 hedeflenmistir.



YONTEM, ETiK ILKELER

Bu rapor Diyarbakir Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi Tutukevleri ve Islahevleri Calisma Grubu
biinyesinde yiiriitiilen izleme ve raporlama faaliyetleri kapsaminda, Nisan 2025 — Nisan 2026
tarihleri arasinda Diyarbakir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutuklu bulunan
oglan ¢ocuklariyla yapilan goriismelerden elde edilen verilere dayanmaktadir. Cocuklarin emin
olmadiklarini veya bilmediklerini ifade ettikleri hususlar degerlendirme dis1 tutulmustur. Izleme
caligmasi kapsaminda 45 ¢ocukla goriistilmiis; gériismelerde ¢ocuklarin kuruma kabul siirecleri,
tutulma kosullari, saglik hizmetlerine erisimleri, egitim olanaklari, haberlesme imkanlari, disiplin
uygulamalari, akran iligkileri, personel davraniglar1 ve yargi siireglerine iliskin deneyimleri kayit
altina alinmigtir.

Gorligmeler, cocuk haklari, insan haklar1 hukuku ve 6zgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklarla
caligma pratigi konusunda deneyimli iki avukatin birlikte katilimiyla gerceklestirilmistir. Ayni
goriismede iki avukatin yer almasi; beyanlarin daha saglikli alinmasi, gozlem ve notlandirmanin
daha giivenilir yapilmasi, goriisme sirasinda ortaya ¢ikabilecek risklerin birlikte degerlendirilmesi
ve ¢ocuk anlatimlarinin tek bir gézleme indirgenmemesi bakimindan 6zellikle tercih edilmistir.
Bu yontem, izleme ve raporlama ¢aligmalarinda hem dogrulama giiciinii artirmakta hem de
mesleki 6zeni giiclendirmektedir.

Elde edilen yapilandirilmis yanitlar veri sistemine islenmis, soru bazinda siniflandirilarak dairesel
grafik raporu olusturulmustur. A¢ik uglu anlatimlar ve gériisme sonrasinda kayda gegirilen ek
notlar da raporun nitel degerlendirme kisminin temel veri kaynaklar1 arasinda yer almistir. Bu
nedenle raporda yalnizca ylizdesel dagilimlara dayanilmamis; grafiksel veriler ile ¢ocuklarin
dogrudan anlatimlar1 birlikte degerlendirilmistir. Yapilandirilmis veri ile bireysel anlatimlar
arasinda farklilagsma bulunan durumlar ihtiyatla ele alinmis; hicbir tekil anlatim, genel bir sonuca
ulagmak i¢in tek bagina yeterli kabul edilmemistir.

Calismanin etik ¢ergevesi; cocugun {istiin yarari, cocuga zarar vermeme, insan onuruna saygi,
gizlilik, goniilliiliik ve mesleki 6zen ilkelerine dayanmaktadir. Gorligmeler sirasinda ¢ocuklarin
yeniden Orselenmesine yol agabilecek, korku yaratabilecek ya da kendilerini baski altinda
hissettirebilecek tutum ve sorulardan kaginilmistir. Cocuklara gériismenin amaci, kapsami ve
sinirlar1  agiklanmig; anlatimlarmin  bir izleme ve raporlama g¢alismas1t kapsaminda
degerlendirilecegi bilgisi paylasilmistir.

Rapora yansitilan beyanlarda, cocuklarin kimligini agiga c¢ikarabilecek kisisel ve ayirt edici
bilgilerin kullanilmamasina 6zen gosterilmis; 6zellikle ciddi ihlal iddialar1 bakimindan ¢ocuk
giivenligi oncelikli gozetilmistir. Bu yaklasim, kapatilma kosullarindaki cocuklarla yapilan
goriismelerin ortaya ¢ikabilecek misilleme, ¢ekinme veya suskunluk risklerini de dikkate alan bir
etik tutuma dayanmaktadir.



Bu rapor, kesin yargisal sonuca ulasmay1 hedefleyen bir sorusturma belgesi degil; ¢ocuklarin
beyanlar1 ve kurumsal isleyise iliskin veriler 1s18inda hak ihlali risklerini goriiniir kilan bir izleme
ve degerlendirme raporudur. Bu nedenle raporda yer alan tespitler, belirli bagliklarda yogunlasan
sorun alanlarini, korunma mekanizmalarindaki zafiyetleri ve bazi uygulamalarin hak temelli
acidan dogurdugu riskleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Cocuklarin anlatimlarinin ve grafiksel
verilerin birlikte degerlendirilmesi, bu raporu savunuculuk, kamuoyu bilgilendirmesi ve kurumsal
denetim bakimindan kullanilabilir bir belge niteligine kavusturmaktadir.

BOLUM 1: ISKENCE, KOTU MUAMELE VE INSAN ONURUYLA
BAGDASMAYAN MUAMELE YASAGI

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

“Hig¢bir ¢ocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik disi veya asagilayict muamele ve cezaya tabi tutulmayacaktir.
On sekiz yasindan kii¢iik olanlara, isledikleri su¢lar nedeniyle idam cezasi verilemeyecegi gibi saliverilme kosulu
bulunmayan omiir boyu hapis cezast da verilmeyecektir. ...

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuga insancil bigimde ve insan kisiliginin éziinde bulunan sayginlik ve

1

kendi yasindaki kisilerin gereksinimleri goz oniinde tutularak davramilacaktir...’

27/1/1995 tarihli ve 22184 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 20/11/1989 tarihli Cocuk Haklarina Iliskin BM
Sozlesmesi'nin 37. Maddesi

“Taraf Devletler, her tiirlii ihmal, soémiirii ya da suistimal, iskence ya da her tiirlii zalimce, insanlik disi veya
asagilayict muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahli catisma magduru olan bir cocugun, bedensel ve ruhsal
bakimdan saghgina yeniden kavusmasi ve yeniden toplumla biitiinlesebilmesini temin igin uygun olan tiim
onlemleri alwlar. Bu tiir saghga kavusturma ve toplumla biitiinlestirme, ¢ocugun saghgini, ozgiivenini ve
sayginligin gelistirici bir ortamda gergeklestirilir.”

27/1/1995 tarihli ve 22184 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 20/11/1989 tarihli Cocuk Haklarina Iliskin BM
Sozlesmesi'nin 39. Maddesi

“Cocuklara zincir, kelepce ve benzeri aletler takilamaz. Ancak; zorunlu hallerde ¢cocugun kagmasini, kendisinin
veya baskalarimin hayat veya beden biitiinliikleri bakimindan dogabilecek tehlikeleri onlemek icin kolluk
tarafindan gerekli onlem alinabilir.” 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu 18. Madde

Cocuk kurumlart "egitim ve dgretime dayali" olmahdur. 5275 Sayili Infaz Kanunu Madde 11

Cocuklarn yetiskinlerle bir araya gelmesini kesinlikle yasaktir. 5275 Sayil Infaz Kanunu. Madde 63/3




B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER

Genel Cerceve

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklar bakimindan devletin yiikiimliiliigii yalnizca dogrudan
fiziksel siddet uygulamamakla siirli degildir. Devlet ayn1 zamanda ¢ocuklar1 personelden, diger
cocuklardan ve kurumun isleyisinden kaynaklanabilecek asagilayici, korkutucu, baskilayict ve
istismar niteligi tasiyan her tiirlii miidahaleye kars1 etkili bigcimde korumakla yiikiimlidiir. Bu
nedenle asagidaki tespitler, yalnizca tekil olaylar1 degil; arama rejimi, giic kullanimi, denetim dis1
alanlar ve kogus ici hiyerarsiler iizerinden olusan biitiinciil risk alanini esas almaktadir.

Ciplak Arama ve Mahremiyet Thlali

Dairesel grafik raporunda, cocuklarin %13,3°li cezaevine getirildikleri anda veya sonraki
asamalarda ¢iplak arama yapildigin1 belirtmistir (Grafik 1). Kurum igindeki rutin aramalarda
mahremiyet ihlali yasandigini belirten ¢ocuklarin oran1 %20°dir (Grafik 2). Sayim ve arama
sirasinda ayaga kalkmaya zorlama bulundugunu belirtenlerin orani ise %57,8’e ulasmaktadir
(Grafik 3). Ayrica cocuklarin %53,3’li arama sirasinda esyalarin kasith veya gereksiz bigimde
dagitildigini ifade etmistir (Grafik 4).

Agik uglu anlatimlar, bu nicel goriiniimii desteklemektedir. Baz1 ¢ocuklar cezaevine kabul veya
nakil asamasinda {izerlerinde yalnizca atlet ve sort kalacak sekilde arandiklarini; bir ¢ocuk ise
dogrudan ¢iplak viicut aramasina maruz kaldigini ifade etmistir. Bununla birlikte baska bir ¢ocuk
narkotik ekiplerince gozaltina alinma siirecinde ¢iplak aramaya maruz birakildigini ifade
etmistir. Baska anlatimlarda, acik goriis doniisii yapilan aramalarda mahrem bolgelere elle temas
edildigi, 6zel bolgelerin sikildig1 ve ¢ocuklarin bu durumdan agik bicimde rahatsizlik duydugu
belirtilmistir. A¢ik goriis sonrasi arkadaglarindan mahrem bdlgelerin elle arandigini duydugunu
sOyleyen ¢ocuklar da bulunmaktadir. Bazi1 cocuklar ise kogus aramalarinda elbiselerinin
mahremiyeti ihlal edecek sekilde dagitilarak arama yapildigini ifade etmektedir. Sayim sirasinda
Infaz Koruma memuru tarafindan tek fayansta, fayans ¢izgi ve smirlar1 asmayacak sekilde
beklemeye zorlanildig1 belirtilmektedir.

Bu baslik altinda, mahremiyet ihlalinin yalnizca ¢iplak arama ile sinirli olmadigi goriilmektedir.
Personelin mahremiyeti ihlal edecek sekilde dokundugunu belirten ¢ocuklarin orant %15,6’dir
(Grafik 5). Bu eylemlere maruz kalmamakla birlikte yasandigini bilen, goren ve sessiz kalan bir
yetkili bulundugunu sdyleyen cocuklar da vardir (Grafik 6). Biitin bu veriler birlikte
degerlendirildiginde, arama stireglerinin baz1 durumlarda ¢gocugun beden mahremiyetini koruyan
giivenlik islemi olmaktan ¢ikip, agsagilayici ve onur kirici bir nitelige biiriindiigli anlagilmaktadir.



Hukuki agidan ¢ocuklara yonelik arama prosediirleri son derece dar, istisnai ve 6l¢iilii olmalidir.
Mahrem bolgelere fiziksel temas, gerekcesiz soyma, asagilayict pozisyon alma zorlamasi ve
esyalarin kasitli bicimde dagitilmasi, insan onuruyla bagdasmayan muamele yasagi bakimindan
ciddi risk dogurmaktadir. Ozellikle dzgiirliigiinden yoksun birakilmis ¢ocuklar bakimindan,
aramanin giivenlik amaciyla sinirli kalmasi ve cocuk {izerinde korku ya da kiictik diisiiriilme etkisi
yaratmamasi zorunludur.

Orantisiz Gii¢ Kullanimi ve Darp

Grafik raporu, ¢ocuklar arasinda siddet olay1 yasandiginda cezaevi personelinin aninda miidahale
ettigini diislinenlerin oraninin %68,9 oldugunu gostermektedir (Grafik 7). Bununla birlikte,
siddet olay1 yasandiginda miidahale edildigini goren 31 ¢ocuktan 11’1 miidahale sirasinda sinir1
asan zor kullanma veya siddet uygulandigini ayrica personelin onur kirici davranista veya
hakarette bulundugunu ifade ederken personelin bir seyi yapmak veya yapmamakla tehdit ettigini
belirten ¢ocuklar da bulunmaktadir. (Grafik 8, Grafik 9, Grafik 10 ve Grafik 11). Grafik
kiimelerinin tamami1 birlikte okundugunda, personel miidahalesinin her durumda giivenlik
sinirlart iginde ve ¢ocuk dostu bir usulle gerceklestigini sdylemek giigtiir.

Cocuklar arasindaki kavgalarda infaz koruma memurlarinin ge¢ miidahale ettigini belirten
cocuklardan bazilar1 kavga sonrasi bir cocugun ters kelepceyle c¢ikarildigini belirtilmistir. Bir
cocuk, cezaevinde yasanan bir kavga sonrasinda kendisinin ve diger ¢ocugun kameralarin
gormedigi bir noktaya gotiiriilerek siddet gordiigiinii anlatmistir. Baska anlatimlarda basmemurun
tehdit, hakaret ve kogus degisikligi baskisi kullandigi; bazi ¢gocuklarin ise kolluk asamasinda darp,
elektrikli cop uygulamasi, ters kelepge ve psikolojik baskiya maruz kaldigi ifade edilmistir. Siddet
eyleminden bahseden ¢ocuklarin énemli bir béliimii de misilleme, cezalandirma yoniindeki tehdit
ve baskilar sebebiyle cezaevinde zor sartlara maruz birakilacagi endisesiyle sikayet¢i olmak
istememekte veya sikayetlerinden sorusturma agamasinda vazgegmektedirler.

Veriler, tiim ¢ocuklarin ayn1 yogunlukta fiziksel siddet yasadig1 sonucuna varmamaktadir; ancak
bazi agir anlatimlar, giivenlik tedbirinin smirlarini asan ve cezalandirici mahiyet tasiyan
miidahalelerin de mevcut oldugunu gostermektedir. Gii¢ kullanimina iliskin risk yalnizca fiziksel
temasla sinirlt olmayip, tehdit, hakaret, korkutma ve misilleme ima eden davraniglar1 da
kapsamaktadir. Bu nedenle personel miidahalesi, ‘“asayis saglama” bashg altinda
olaganlagtirilamayacak; gerek ulusal gerek uluslararasi ¢cocuk haklar1 standartlar1 1s181inda ayrica
denetlenmesi gereken bir alan olarak goriinmektedir.



Kamera Sistemleri ve Denetim Dis1 Alanlar

Kamera sistemleri bakimindan grafik raporu, koguslarda kamera bulunup bulunmadigs,
kameralarin 6zel alanlardaki mahremiyeti ihlal edip etmedigi, toplu yasam alaninda kor nokta
bulunup bulunmadig1 ve infaz koruma memurlarinin diizenli olarak akvaryumdan izleme yapip
yapmadig1 sorularini ayri ayn izlemektedir (Grafik 12-15). Bu bashik altindaki gostergeler,
kamera sisteminin yalnmizca teknik mevcudiyetini degil, aym1 zamanda mahremiyet ve
denetlenebilirlik bakimindan islevini degerlendirmeye imkan vermektedir.

Acik uglu goriigme notlar, 6zellikle kor noktalar ve izleme yetersizligi bakimindan kaygi
vericidir. Baz1 ¢ocuklar, dolap kapagi agildiginda kameranin gérmedigi bir alan olustugunu;
bazilari ise ortak yasam alaninda “malta sonu” ya da tezgah kismi olarak tarif edilen boliimlerin
kameralarca goriilmedigini belirtmistir. Bagka anlatimlarda, c¢ocuklarin bu kor noktalara
gotliriilerek doviildiigii ileri stiriilmiistiir. Bir ¢cocuk, kameralarin 6niinde kavga olmasina ragmen
zamaninda miidahale edilmedigini; bir bagkas1 ise diizenli akvaryum izlemesi yapilmadigini,
gorevlilerin yalnmizca 2-3 saatte bir geldiklerini ve diizenli izleme yapilirsa akranlar arasindaki
siddetin azalabilecegini ifade etmistir.

Kamera sisteminin varligi bu kosullarda tek basina koruyucu bir giivence olusturmamaktadir. Asil
belirleyici olan, siddet ve baski riski tasiyan alanlarin gergekten denetime agik olup olmadigidir.
Kor noktalar, hem Onleyici korumay1 zayiflatmakta hem de olasi kotii muamele iddialarinin
sonradan ispatin1 giliclestirmektedir. Bu nedenle kamera rejimi, mahremiyet-giivenlik dengesi
gozetilerek; 6zellikle miidahale, arama, ortak alan ve sevk Oncesi/sonrasi siirecleri denetlenebilir
kilacak sekilde yeniden ele alimalidir. Bu baglamda infaz koruma memurlarinin gocuklarla
dogrudan temas kurduklari miidahale, arama, sevk ve kogus ici kontrol siire¢lerinde ve 6zellikle
kameralarin olmadig1 alanlarlar basta olmak {izere ¢ocukla temasa gecilen her an yaka kamerasi
kullanmasi zorunlu kilinmalidir.

Kelepc¢e ve Kisitlama Araclarinin Kullanim

Grafik raporunda kelepce kullanimina iliskin iki ayr1 gosterge yer almaktadir: sevk sirasinda
kelepce takilip takilmadig1 (Grafik 16) ile kuruma nakil, hastaneye sevk ve benzeri siireglerde
kelepce kullanilip kullanilmadig1 (Grafik 17). Bu iki grafik, kisitlama araglarinin istisnai giivenlik
onlemi mi yoksa fiilen olagan bir uygulama mi1 oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Dairesel
grafik raporu bu baghkta kayda deger bir oranla kelepce kullaniminin varhigini goriiniir
kilmaktadir.

Agik uglu yanitlar, bu baslikta grafiklerle uyumlu bigimde tekrar eden anlatimlar igermektedir.
Bazi ¢ocuklar hastaneye sevk sirasinda kelepcge takildigini, bazilari ise tek kelepge ile jandarmaya
baglandiklarini belirtmistir. Bir ¢ocuk, mide yarasi nedeniyle hastaneye gotiiriiliirken kelepge
takmak istemedigini ve kagmayacagini sdylemesine ragmen kelepgenin daha fazla sikildigini, bu
nedenle ac1 duydugunu anlatmistir.



Baska c¢ocuklar adliyeye sevkte kelepce takilmadigini ama hastane sevkinde takildigini ifade
etmistir. Kurumda siddet durumunda cocuklara ters kelepceyle miidahale edildigi seklinde
anlatimlarda da bulunulmustur.

Cocuklar bakimindan kelepge ve benzeri kisitlama araglarinin kullanimi son ¢are niteliginde,
bireysellestirilmis ve somut risk degerlendirmesine dayali olmalidir. Buna karsilik saglik sevki
veya kurum dis1 islem gibi durumlarda kelepgenin fiilen olagan bir prosediire doniismesi, ¢ocuk
haklar1 yaklagimiyla bagdasmamaktadir. Agr1 verici bigimde kelepce sikilmasi, ters kelepge
kullanim1 veya kagma/saldirt riski gosterilmeksizin uygulanmasi, giivenlik tedbirinin sinirlarim
asarak asagilayict muamele niteligi kazanmaktadir.

Akran Zorbahg:

Akran zorbalidi, grafik raporunda en giiclii goriniirliige sahip basliklardan biridir. Akran
siddetine kars1 kurumda herhangi bir 6nlem alinip alinmadig1 ve akran siddetinin tehdit unsuru
olarak kullanilip kullanilmadig1 Grafik 18 ve Grafik 19°de izlenmektedir. Koguslarda temsilci
veya mesul bulunup bulunmadig1 Grafik 20°de, bu kisilerin veya bazi ¢ocuklarin ayricaligi olup
olmadig1 Grafik 21°de, is boliimlerine katilip katilmadiklar1 Grafik 22’te ve kogus i¢inde ayrica
kurallar koyup koymadiklar1 Grafik 23’te gosterilmektedir. Bu gostergeler, agik uglu beyanlarla
birlikte degerlendirildiginde akran zorbaliginin bazi koguslarda gayriresmi bir otorite sistemine
dontistiigiini diistindiirmektedir

Kogus icinde mesul/temsilci tarafindan kural konuldugunu belirtenlerin oranm1 %73,3’tiir (Grafik
23). Kural konuldugunu belirten 33 ¢ocuk icerisindeki 23 ¢ocuk bu kurallarin zorbalik icerdigini
ve kurallara uyulmamasi halinde fiziksel veya psikolojik siddet uygulandigini ifade etmektedir
(Grafik 24) (Grafik 25).

Gortigillen 45 c¢ocuktan %40°1 kogusta kavga veya ciddi sorun yasandigini ifade
etmektedir(Grafik 26). Cocuklarin %37,8’1 kendi islerini yaptirma, camasir yikatma, yemeklerini
zorla alma, kantin siparisi verdirme veya benzeri eylemlerin yagandigini ifade etmektedir. (Grafik
27). Zorla dokunma ve temas durumu yasandigini gérmiis ya da duymus oldugunu belirten
cocuklarin varlig da ayrica dikkat cekmektedir (Grafik 28).

Agik uglu anlatimlar bu tabloyu daha da agirlastirmaktadir. Baz1 ¢ocuklar, kogus mesullerinin
cocuklara zorla is yaptirdigini, kantin siparislerini kendilerine ayirdigini, kurslara gitmelerine
engel oldugunu ve kurallara uymayanlara siddet uyguladigini belirtmistir. Bagka anlatimlarda,
cocuklarin tek fayans (oturduklar: yerde ayaklarinin tek fayans icinde tasmadan sabit durmasi),
oturus bi¢imi, su igme, konusma, atlet ile oturmama, ayak ayak iistiine atmama, sandalyenin
arkasina kolunu uzatmama, buzdolabini izinsiz agmama, son gelenin bulasik yikamasi ve sira
diizeni gibi kat1 kurallarla baski altinda tutuldugunu; bu kurallara uyulmamasi halinde dayak,
tehdit veya toplu cezalandirma benzeri uygulamalarin devreye girdigi ifade edilmistir. Bir diger
cocuk mesuller tarafindan doviilen cocugun kanini temizlemek zorunda birakildiginii; bazilari ise
mesullerin basmemurlar tarafindan korundugu anlatilmstir.
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Akran zorbaligimi agirlastiran bir unsur da, bazi anlatimlarda personelin bu baski diizenine
kayitsiz kalmasi veya dolayli bigimde onu gii¢clendirmesi yoniindeki anlatimlardir. Anlatimlarda
basmemur ile sorun yasayan cocuklarin siddete maruz kalmasi i¢in sorunlu bir kogusa
alindiklarini, basmemurun kogus mesuliinii siddet uygulamasi i¢in yonlendirdigini ve ¢ocuklarin
siddete maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Baska bir ¢ocuk, akran siddetine kars1 kurumun etkili
koruma mekanizmasi kurmadigini; diizenli izleme ve hizli miidahale olmadig: i¢in zorbaligin
stireklilik kazandigin1 s@ylemistir. Bu tlir anlatimlar, akran zorbaliginin yalnizca ¢ocuklar arasi
bir ¢atisma degil, bazi durumlarda kurumsal denetim eksikligi ve g6z yumulmast nedeniyle
yapisallasan bir baski iligkisi oldugunu gostermektedir.

Hukuki agidan, 6zgiirliiglinden yoksun birakilan ¢ocuklarin diger ¢ocuklardan gelebilecek siddet,
baski, somiirii ve agagilama bigimlerine karsi korunmasi da devletin ylkiimliiliigii kapsamindadir.
Kogus mesullerinin fiili disiplin ve yaptirim otoritesine doniismesi; ¢ocuklarin emekleri, kisisel
alanlar1 ve sosyal iliskileri iizerinde baski kurmasi, kurumsal koruma mekanizmalarinin bu
baslikta yetersiz kaldigini diisiindiirmektedir. Akran ve personel siddetine maruz kalan ¢ocuklar
kendisine ve topluma olan saygisim1 kaybetmekte ve sugu normallestirmektedir. Bu durum
cocugun su¢ dongiisiine dahil olmasina neden olmaktadir.

BOLUM 2: YASAM HAKKI VE SAGLIK HiZMETLERINE ERISiM

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

“Mahpuslara saglik hizmeti saglanmast devletin bir sorumlulugudur. Mahpuslar, toplumda mevcut olan saglik
hizmet standartlarina sahip olmalidir ve yasal statiileri nedeniyle ayrimciliga maruz kalmaksizin iicretsiz olarak
gerekli saglk hizmetlerine erigebilmelidir *“ Mandela Kurallart Madde 24

“Acil durumlarda tiim ceza infaz kurumlart tibbi yardima derhal erisim saglayacaktir. Ozel muamele veya
ameliyaty gerektiren mahpuslar ihtisas kurumlarina veya sivil hastanelere sevk edilecektir. Bir ceza infaz kurumu
kendi hastane imkanlarina sahip ise mahpuslara uygun tedavi ve bakimin saglamasi icin yeterli personel ve
donanmima sahip olmalidir.” Mandela Kurallart madde 27

“Her ceza infaz kurumu, rehabilitasyonunu engelleyen saglik sorunlari veya ozel saghk ihtiyaclari bulunan
mahpuslart ozellikle dikkate alarak, mahpuslarin fiziksel ve zihinsel saghklarini degerlendirmek, gelistirmek,
korumak ve iyilestirmekle gérevli bir saglik hizmeti bulunduracaktir. Saghk hizmeti, tam bir klinik bagimsizlik
icinde hareket eden yeterli personele sahip disiplinler arasi bir ekipten olusacaktir ve psikoloji ile psikiyatri
alanlarinda yeterli uzmanlhgi kapsayacaktir. Ayrica, yetkin bir disginin hizmeti de her mahpus igin erigilebilir
olacaktir.” Mandela Kurallart Madde 25/1-25/2

“Ozgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklara verilen saglik hizmetleri, cocugun fiziksel veya ruhsal bir
rahatsizligini, istismar edilmesini veya ¢ocugun toplumla biitiinlesmesini engelleyen diger bir durumunu teghis ve
tedavi etmeye ¢alisir. Her kurumda kalan ¢ocuklarin sayisi ve ihtiyaglart ile orantili, hemen ulasilabilecek yeterli
tibbi imkan ve donanmim ile, onleyici saglik hizmetlerinde egitim gérmiis ve acil tibbi durumlara miidahale
edebilecek saglik gorevlileri bulunur. Hasta olan, hastaliktan sikayet eden veya fiziksel veya ruhsal sikintilarin
belirtilerini gosteren her cocuk, derhal bir saghk gorevlisi tarafindan muayene edilir.” Havana Kurallart
((7zgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasiy)Madde 51
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“Taraf Devletler, cocugun olabilecek en iyi saglk diizeyine kavusma, tibbi bakim ve rehabilitasyon hizmetlerini
veren kuruluslardan yararlanma hakkini tamirlar. Taraf Devletler, hi¢bir ¢ocugun bu tir tibbi bakim
hizmetlerinden yararlanma hakkindan yoksun bwrakilmamasint giivence altina almak igin ¢aba gosterirler.”
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde. 24

“Cocugun yasama, gelisme ve korunma haklarinin giivence altina alinmasi temel ilkedir.” 5395 Sayili Cocuk
Koruma Kanunu Madde 4

“Ceza infaz kurumlarimda hiikiimliilerin yagsam haklar ile beden ve ruh biitiinliiklerini korumak tizere her tiirlii
koruyucu tedbirin alinmasi zorunludur.” 5275 Sayihi Kanun Madde 6/f

“Hiikiimliiniin ge¢migi, sucluluk nedenleri, sug sicili, fizik yetenegi ve ruhsal yapisi, kisisel dogasi, arz edebilecegi
tehlike halleri, hapis cezasinin siiresi, salwverildikten sonraki beklentisi dikkate alinarak, toplumun hukuka uygun
hareket eden ve iiretken bir iiyesi olarak yasamni siirdiirmesini saglayacak ve bireysel ihtiyaclarina uygun bir
bicimde iyilestirme programlar: uygulanir.” 5275 Sayili Kanun Madde 73

“Hiikiimliilerin muayene ve tedavi olanaklarindan yararlanma hakki vardir. Kurum hekimi tarafindan yapilan
muayene sonucu gerekli gériilen hallerde hiikiimlii derhal hastaneye sevk edilir.” 5275 Sayili Kanun (Madde 71,
78, 80)

“Cocuklar hakkinda "Saglik Tedbiri" kapsaminda fiziksel ve ruhsal saghgin korunmasi i¢in gerekli tibbi bakim ve
rehabilitasyonun saglanmasi zorunludur.” 5395 Sayili Kanun Madde 5/d

“Kurumda, hiikiimliiniin muayene veya tedavisi swrasinda cezaevi tabibi tarafindan talep edilmedigi siirece
muayene odasinda saghk personeli disinda gorevii bulundurulmaz. Ancak giivenlik amaciyla ve konusulanlarin
duyulmayacag sekilde, kurum idaresi tarafindan gerekli tedbirler alinwr.” Infaz Yonetmeligi Madde 98/2

“Muayene, teshis ve tedavinin makul bir gizlilik ortaminda gerceklestirilmesi ve tedavisiyle dogrudan ilgili
olmayanlarin miidahale sirasinda bulunmamas esastir.” Hasta Haklart Yonetmeligi Madde 21

B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER

Genel Cerceve

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklar bakimindan yasam hakki ve saglik hizmetlerine erisim
hakki, yalnizca acil tibbi miidahaleye ulasabilme imkaniyla sinirli degildir. Bu hak; kuruma kabul
anindan itibaren ruhsal kirilganliklarin tespiti, intihar ve kendine zarar verme risklerinin
onlenmesi, diizenli psikososyal izlem, zamaninda muayene ve sevk, ilaglara giivenli erisim,
kronik ve akut saglik sorunlarinin siireklilik iginde takibi ile tiim tibbi siireclerde mahremiyetin
korunmasini da igerir.
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Psikososyal Gozetim Yiikiimliiliigii

Grafik raporu, kuruma kabul sirasinda psikolog birimiyle goriisme yapildigini sdyleyen
cocuklarin oranmnin %88,9 oldugunu gostermektedir (Grafik 29). Buna karsilik, psikolog
birimiyle goriisen 40 cocuktan sadece 7’si kendileri hakkinda bireysellestirilmis iyilestirme plani
hazirlandigini beyan etmis; 33 ¢ocuk ise bdyle bir planin bulunmadigini belirtmektedir (Grafik
30). Benzer bicimde, psikolog ile diizenli goriisebildigini sdyleyen ¢ocuklarin orant %28.9,
diizenli goriisemedigini sdyleyenlerin orani ise %51,1°dir (Grafik 31). Istek halinde psikolog ile
makul siirede goriisebildigini belirtenler %60 olmakla birlikte, goériisme stirelerini yeterli
bulanlarin oran1 %37,8, psikologun yeterli ilgi gosterdigini diisiinenlerin orani ise %33,3
diizeyinde kalmaktadir (Grafik 32, Grafik 33, Grafik 34). Bu veriler birlikte degerlendirildiginde,
psikologla ilk temasin gorece yaygin oldugu; ancak bu temasin diizenli, bireysellestirilmis ve
yeterli bir psikososyal izlem mekanizmasina doniismedigi, prosediir geregi kuruma gelen
cocuklarla goriisiildiigii, ardindan istek olmasi durumunda goriismeler gerceklestirildigi
anlagilmaktadir.

Agik uglu anlatimlar, psikososyal destegin ¢ocuklar bakimindan yeknesak islemedigini ortaya
koymaktadir. Baz1 ¢ocuklar psikologla yalnizca talep ettiklerinde goriisebildiklerini, bazilar1 bu
goriismelerin ¢ok kisa siirdiigiinii, bazilar1 ise psikologla hi¢ diizenli temas kurulmadigini
anlatmistir. Bir ¢ocuk psikolog ile goriisme siirecinin ceza infaz kurumuna ilk alindiginda ve
mahkeme siiresince olmak iizere yalnizca iki kez gerceklestigini belirtmistir. Baska bir ¢ocuk,
psikologla goriisme siiresinin 10-15 dakika oldugunu, bir baska anlatimda ise psikologun
goriismeden erken c¢ikmasimi istedigi ve azarlayici davrandigi ifade edilmistir. Yine bazi
anlatimlarda ¢ocuklarin ancak dilekge ile psikolog goriismesi talep edebildikleri, hatta bazi
durumlarda bu dilek¢eyi yazma imkanmin dahi kogus ic¢i fiili hiyerarsiler nedeniyle
sinirlanabildigi anlasiimaktadir. Ote yandan, intihar gegmisi olan bir cocugun psikologla birkag
kez goriistligli ve ilaglarina erisebildigi, ancak bu destegin kendisine yeterli gelmedigini sdyledigi
de goriilmektedir.

Bu veriler birlikte degerlendirildiginde, psikolog birimiyle ilk temasin saglanmis olmasi tek
basina yeterli bir glivence olarak goriilemez. Cocugun 6zgiirliiglinden yoksun birakilmasi; aileden
kopma, belirsizlik, akran baskisi, disiplin tehdidi ve kurumsal kapanma kosullariyla birlestiginde
ruhsal kirilganligi artirabilir. Bu nedenle psikososyal destek, yalnizca kuruma kabulde yapilan
kisa bir goriismeden ibaret birakilamaz. lyilestirme planlarmin biiyiik dlgiide bulunmamasi,
diizenli goriismenin sinirlt kalmasi ve goriisme niteligine iligkin olumsuz anlatimlar, yasam
hakkinin onleyici boyutu bakimindan kurumsal gozetimin yetersiz kaldigini gostermektedir.
Ozellikle kendine zarar verme, akut ruhsal ¢okiintii, agir stres ya da intihar riski bulunan ¢ocuklar
bakimindan bu eksiklik, devletin pozitif koruma yiikiimliiliigiiyle bagdasmayan ciddi bir bosluk
yaratmaktadir.
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Cocuklar devlet himayesinde bulundugu bu donemde; ¢ocuklar1 suca iten nedenlerin tespit
edilmesi, su¢ c¢evresinden uzaklagmasi i¢in koruyucu ve destekleyici tedbirlerin alinmasi
gerekirken psikolog sayisi ve goriismelerdeki yetersizlik; Cocuk Adalet Sisteminin onarici
yoniinlin uygunlanmamasina sebep olmaktadir. Bu sebeple su¢ dongiisiiniin kirilmasi i¢in tespit
ve onlem mekanizmalarinin etkin bir sekilde isletilmesi gerekmektedir.

Tibbi Miidahalede Thmal ve la¢ Giivenligi

Grafik raporu, ¢gocuklarin ¢ok biiyiik boliimiiniin kuruma giriste saglik kontroliinden gegirildigini
ortaya koymaktadir; bu oran %95,6’dir (Grafik 35). Ayn1 sekilde ¢ocuklarin tamami kurumda bir
saglik birimi bulundugunu belirtmistir (Grafik 37). Bununla birlikte, saglik problemi bulunan
cocuklar i¢in gerekli tedbirlerin alindigini sdyleyenlerin orani yalmzca %26,7’de kalmaktadir
(Grafik 36). Revire ihtiya¢ halinde makul siirede gidebildigini belirten ¢ocuklarin oran1 %51,1,
gidemedigini belirtenlerin oran1 ise %37,8’dir (Grafik 38). Revire gittiginde doktor tarafindan
ilgiyle ve ayrintili muayene edildigini sOyleyenler %53,3 olmakla birlikte, bu nitelikte muayene
yapilmadigin1 diisiinenlerin oran1 da %28,9’dur (Grafik 39). Hastaneye makul siirede sevk
edildigini belirtenler %40 iken bunun gergeklesmedigini sdyleyenler %?26,7°lik bir kesimi
olusturmaktadir (Grafik 40). ilag recete edildiginde kisa siirede kullanimi saglandigini
sdyleyenlerin oran1 %42,2, saglanmadigimni sdyleyenlerin orani ise %24,4’tiir (Grafik 41). Infaz
Koruma Memurlar tarafindan doktor yazmadan herhangi bir ilag verildigini sOyleyenler ise
%11,1’dir (Grafik 42). Bu gostergeler birlikte degerlendirildiginde, kurumda saglik altyapisinin
bigimsel olarak mevcut oldugu ancak bagvuru, sevk ve tedavi siirekliligi bakimindan ciddi
aksakliklar bulundugu goriilmektedir.

Agik uclu anlatimlar, bu nicel goriniimii daha da agirlastirmaktadir. Baz1 ¢ocuklar, talep
etmelerine ragmen revire gotiiriilmediklerini, bazilari ise ancak dilek¢e yazdiktan bir giin sonra
revire ¢ikabildiklerini belirtmistir. Bir anlatimda revire acil ihtiya¢ halinde gidilemedigi, ¢ilinkii
infaz koruma memurlarinin aciliyete inanmadiklari; revire yalnizca sali ve persembe giinleri
gidilebildigi ifade edilmistir. Baz1 ¢ocuklar ilaglarinin bir haftada, bazilar1 4-5 giinde, bazilar1 ise
2-3 giinde ulastigini ifade etmistir. Baska ¢ocuklar hastaneye sevkin aylarca geciktigini, 6rnegin
g0z rahatsi1zlig1 i¢in sevkin 3—4 ay sonra, baska bir anlatimda arastirma hastanesine sevkin 4 aydir
bekledigini, bir diger anlatimda ayagindaki yag bezesi i¢in yaklasik bir aydir hastaneye
gotliriilmedigini ifade etmistir. Burun kanamasi yasayan bir ¢ocugun doktordan sevk Onerisi
almasina ragmen sevkin gerceklesmemesi; akranlari tarafindan burnu kirilan baska bir ¢ocugun
ise yalnizca revirle sinirli birakilip bir uzmana gotliriilmemesi, saglik hizmetine erisimdeki
yapisal gecikmeyi daha goriiniir kilmaktadir.

Bu bagslik altinda temel sorun, saglik biriminin bulunmamasi degil; saglik hizmetinin ¢ocugun
ihtiyacina uygun hiz ve siireklilikte islenmemesidir. Saglik bagvurusunun gecikmesi, hastaneye
sevkin ertelenmesi, tedavinin kesintiye ugramasi veya ilacin zamaninda verilmemesi, 6zellikle
cocuklar bakimindan siradan bir idari aksama olarak goriilemez.
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Ozgiirliigiinden yoksun birakilmis c¢ocuk, kendi saglik hizmetine dogrudan erisemedigi igin
tamamen kurumun degerlendirmesine baglidir. Bu nedenle sevk ve ilag siire¢lerinde ortaya ¢ikan
gecikmeler, dogrudan dogruya devletin koruma yiikiimliiliigiinii ilgilendirir. Mevcut veriler,
kurumda saglik hizmetinin tiimiiyle yoklugundan degil; ancak ozellikle acil ihtiyag, kronik
hastalik, tekrar eden sikayetler ve tedavi devamliligi bakimindan giivenilir ve ¢ocuk odakli bir
isleyisin tam olarak kurulamamis olmasindan s6z etmeyi gerektirmektedir. Bu durum, bazi
vakalarda yasam hakkinin koruyucu boyutunu da zedeleyebilecek ciddiyettedir.

Tibbi Miidahale Mahremiyeti

Grafik raporu, muayene ve sevk siire¢clerinde mahremiyetin her cocuk bakimindan giivence altina
almmadigmi gostermektedir. Muayene sirasinda personelin disarida bekledigini sdyleyen
cocuklarin oram1 %46,7 iken, disarida beklemedigini belirtenlerin oram1 %33,3’tiir (Grafik 43).
Personel disarida beklemediginde doktorun bunu o6zellikle talep ettigini sOyleyenlerin orani
yalnizca %6,7’de kalmaktadir (Grafik 44). Sevk sirasinda kelepge takildigini sdyleyen ¢ocuklarin
orani %40’tir (Grafik 16). Hastaneye sevk edilmigse doktorla goriisiirken mahremiyetin
saglandigin1 sOyleyenlerin orani1 ise yalnizca %22,2°dir; buna karsilik mahremiyetin
saglanmadigin1 belirten cocuklar %28,9’luk bir kesim olusturmaktadir (Grafik 45). Bu
gostergeler birlikte degerlendirildiginde, tibbi mahremiyetin saglik hizmetinin dogal ve giivence
altina alinmis bir pargasi olarak degil, istisnai bi¢imde gergeklesen bir durum olarak kaldigi
anlagilmaktadir.

Agik uglu anlatimlar, muayene mahremiyetine iliskin riskleri agik bigimde dogrulamaktadir. Bazi
cocuklar gardiyanin kap1 Oniinde bekledigini ve mahremiyetin saglanmadigini, bazilari ise
jandarmanin doktor odasina girdigini ve muayene sirasinda i¢eride bulundugunu sdylemistir. Bir
cocuk, hastaneye giderken kelepge takildigini; bir digeri, kelepce takmak istemedigini ve
kagmayacagini sdylemesine ragmen jandarmanin kelepgeyi daha da siktigini ve caninin yandigini
anlatmigtir. Sara hastas1 bir cocugun hastaneye sevk sirasinda kelepgelendigi seklindeki
anlarimlar saglik hizmetine erisimin onur kirici ve caydirict bir deneyime doniisebildigini
gostermektedir. Yine bazi anlatimlarda muayene sirasinda gorevlinin odada bekledigi, buna
ragmen ¢ocugun bunun mahremiyet agisindan sorun olusturdugunu hissettigi anlasilmaktadir.

T1ibbi mahremiyet, saglik hakkinin tali bir unsuru degil, etkili saglik hizmetinin 6n kosuludur.
Cocugun doktor karsisinda kendisini rahat ifade edememesi, saglik dykiisiinii eksik anlatmasi,
ozellikle ruhsal sorunlar, siddet Oykiisli ya da hassas bedensel yakinmalar konusunda suskun
kalmasi, tibbi miidahalenin niteligini dogrudan disiirlir. Giivenlik gorevlisinin muayene
ortaminda bulunmasi ve sevklerin kelepgeli sekilde yiiriitiilmesi, saglik hizmetini ¢ocuk
bakimindan korkutucu, baskilayici ve onur kirici bir siirece doniistiirebilir. Bu nedenle muayene
sirasinda tigiincii kisilerin varlig1 ile kelepcgeli sevk uygulamalar1 yalnizca 6zel hayatin ihlali
olarak degil; ayn1 zamanda saglik hakkinin etkili kullanilmasini engelleyen yapisal bir sorun
olarak degerlendirilmelidir.
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Mevcut veriler, kurumda tibbi mahremiyetin istisnasiz bir hak olarak degil, giivenlik mantigina
bagli olarak daraltilabilen kirilgan bir alan halinde isletildigini gostermektedir.

BOLUM 3: BARINMA HAKKI

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

“Taraf Devletler, her ¢ocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahldksal ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir
hayat seviyesine hakki oldugunu kabul ederler.

Taraf Devletler, ulusal durumlarina gére ve olanaklar él¢iisiinde, anababaya ve ¢ocugun bakimini iistlenen diger
kisilere, ¢cocugun bu hakkinin uygulanmasinda yardimci olmak amaciyla gerekli onlemleri alir ve gereksinim
oldugu takdirde ozellikle beslenme, giyim ve barinma konularinda maddi yardim ve destek programlar
uygularlar.” Cocuk Haklarina Iliskin BM Sizlesmesi madde 27

“...Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢cocuga insancil bicimde ve insan kisiliginin oziinde bulunan sayginlik ve
kendi yasindaki kisilerin gereksinimleri gozoniinde tutularak davramlacaktir. Ozgiirliigiinden yoksun olan her
gocuk, kendi yiiksek yarar aksini gerektirmedikge, ozellikle yetiskinlerden ayri tutulacak ve olaganiistii durumlar
disinda ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla iligki kurma hakkina sahip olacaktir...” Cocuk Haklarina iligkin
BM Sozlesmesi madde 37

“Cocugun saghkl gelisimi icin yeterli beslenme ve temiz suya erigim hakkini giivence altina almaktadir.”
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 24 ve Madde 27

“Mahpuslara saglanan barinma yerleri ve ozellikle biitiin yatakhane boliimleri, insan onuruna ve miimkiin
olabildigince ozel yasama saygi gosterecek bicimde olmali, iklim kosullar: ve ozellikle zemin alani, havanin
metrekiip miktari, aydinlatma, 1sitma ve havalandirma dikkate alinarak, saghk ve temizlik gereklerini
karsilamalidir.” Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallari Hakkinda
Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Karar: (Avrupa Cezaevi Kurallary) (Kural 18.1)

“Cocuklarin tutulduklart kurumlarin plani ve fiziksel gevresi, yatislh islahin rehabilite amacina uygun olarak,
cocuklarin mahremiyetini, duygusal uyarimlarini, akranlariyla iliski kurmalarini ve sporla, beden egitimiyle ve
bos zamanlarla ilgili faaliyetlere katilmaya olan ihtiyaglarmi dikkate alwr. Cocuklarin tutulduklart kurumlarin
planlar: ve yapilar: yangin tehlikesini asgariye indirecek ve binalardan giivenli bir bicimde tahliye edilmelerine
imkan verecek sekilde yapilir. Yangin ¢tkmasi durumunda hemen ¢alistirilabilecek bir alarm sistemi bulunur ve
cocuklarin giivenligini saglamak icin getirilen usuller ciddi bicimde talim ettirilir. Tutma kurumlari, saghg tehdit
ettigi veya herhangi bir bi¢cimde ¢ocuklar igin tehlike olusturdugu bilinen yerlere kurulamaz.” Havana Kurallart
Kural 32

“Tutma kurumlarinda her ¢ocugun fiziksel ihtiya¢larint mahrem ve temiz bir sekilde ve uygun bir tarzda
karsilamasini saglamasina yetecek sayida ve uygun yerlerde sihhi tesis bulunur.” Havana Kurallari Kural 34

“Cocuklarin kendi giysilerini giyme haklarini kullanmalari miimkiin oldugu kadar saglanir. Tutma kurumlari her
cocugun saghgin koruyacak ve hichir sekilde onur kirici veya kiigiik diisiiriicii olmayan, iklim sartlarina uygun
ve yeterli miktarda kisisel giysilere sahip olmalarin saglarlar.” Havana Kurallari Kural 36

“Her tutma kurumunda biitiin cocuklara normal yemek zamanlarinda, beslenme, temizlik ve saghk standartlarina
uygun sartlarda hazirlanan, yeterli kalite ve miktarda sunulan ve miimkiin oldugu kadar ¢cocuklarin dini ve kiiltiirel
gereklerine uygun bulunan yemekler verilir. Her ¢ocugun istedigi her an icebilecegi kadar temiz icme suyu
bulunur.” Havana Kurallart (Kural 37)

“Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir.” Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas: madde 56

“Tehlikeli hali bulunan hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik odalarda, diger hiikiimliiler ise kurumun fiziki yapis,
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kapasite durumu ve giivenlik gerekleri géz oniine alinarak cezaevi yonetimi tarafindan belirlenecek sayida
mahkiimun kalabilecegi odalarda barmdrilirlar.

Her hiikiimliiye yoresel iklime uygun nitelikte tek tip yatak ve yeterli sayida yatak takimi verilir. Kadinlarin
erkeklerle, hiikiimliilerin tutuklularla, ¢ocuklarin yetiskinlerle, 6rgiit veya ¢ikar amacgh orgiit suglular ile terér
suglularinin Kanunda sayilan hdller disinda bir araya gelmelerine ve baglanti kurmalarina izin verilmez. Oda ve
kisimlarda iklim kosullart géz oniine alinarak yeterli yer, 151k, 1sitnma, havalandirma ve hijyen saglanir.” 5275
Sayili Ceza Ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun Madde 63

“Hiikiimliiye Adalet ve Saghk bakanliklarinca birlikte belirlenecek kalori esasina gore, saghkl ve giiclii kalmasi
icin nitelik ve nicelik olarak besleyici, saglik kogullarina uygun, makul ¢esitlilikte, yas, saghk, ¢calistigi isin ozelligi,
dini ve kiiltiirel gerekleri géz oniinde tutularak besin verilir ve icme suyu saglanir. ”5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun Madde 72

B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER
Genel Cerceve

Barinma hakki, 6zgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklar bakimindan yalnizca kapali
alanda tutulmayi degil; insan onuruna uygun, giivenli, saglikli, yeterli kisisel alan sunan ve temel
ihtiyaglarin kargilanmasina elverisli yagsam kosullarinin saglanmasini ifade eder. Bu hak; kogus
kapasitesinin asilmamasi, ortak alanlarin yatma alanina doniismemesi, dus ve tuvalet
boéliimlerinde mahremiyetin korunmasi, mevsime uygun isitma-sogutma ve havalandirma, temiz
yatak ve nevresim, yeterli ve giivenli beslenme ile hijyen malzemelerine diizenli erisim gibi
unsurlar1 birlikte icerir. Incelenen grafik verileri, agik uglu ¢ocuk anlatimlari ile birlikte
degerlendirildiginde, kurumda barmma hakkinin tamamen yok sayilmadigi; 6zellikle kalabalik
kogus ve yasam alaninin daralmasi, temiz yatak ve nevresimlerin siirekliligi, beslenmenin niteligi
ve kogus hijyenin ¢cocuklarin kendi imkanlarina birakilmasi gibi hususlar bakimindan ciddi sorun
alanlar1 bulundugu goriilmektedir.

Barinma ve Mahremiyet

Cocuklarin %82,2°si kurumda hem tutuklu hem hiikiimlii ¢ocuklarin birlikte tutuldugunu
belirtmis, yalnizca %15,6’s1 bunun olmadigini sdylemistir (Grafik 46).

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin tamamen ayr1 boliimlerde tutuldugunu ifade edenlerin orani
%15,6’da kalirken, %55,6’lik bir kesim bunun saglanmadigin1 ifade etmistir (Grafik 47).
Cocuklarin yas ve gelisim 6zelliklerine gore ayristirildigini belirtenlerin orani oldukga diistiktiir;
buna karsilik %82,2’lik bir kesim bdyle bir siniflandirma yapilmadigini sdylemistir (Grafik 48).
Cocuklarin sug tiirlerine (adli, siyasi, cinsel) gore siniflandirilarak ayri tutuldugunu sdyleyenler
%33,3’tiir. (Grafik 49)

Kogus i¢i fiziki kullannom bakimindan da benzer bir tablo ortaya c¢ikmaktadir. Goriisiilen
cocuklarin tiimii kogus kapasitesinin 8 kisilik oldugunu ifade etmislerdir. Cocuklarin %68,9’u
kogusta kapasiteden fazla mahpus barindigin1 sdylemistir ( Grafik 50).
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Dus ve tuvalet boliimlerinde mahremiyetin saglandigini belirtenlerin orani yiiksek goriinmekte
ve %95,6’ya ulagsmaktadir (Grafik 51). Isitma ve sogutma sisteminin bulundugunu sdyleyenler
cogunlukta olmakla birlikte, sistemin yeterli derecede kullanildigini belirtenler %64,4, yeterli
olmadigini sdyleyenler ise %20’dir. (Grafik 52, Grafik 53).

Kogusun yeterince havalandirildigini sdyleyenler %64,4, havalandirma saatlerinin mevsime gore
degistirildigini sdyleyenlerin orani ise %13,3°te kalmaktadir (Grafik 54, Grafik 55).

Ayrica verilen yatak, yastik, yorgan ve nevresimlerin temiz ve kullanilabilir durumda oldugunu
belirtenler %46,7 iken, bunu reddedenler %51,1°dir; nevresim ve yastik kilifinin diizenli
degistigini soyleyenler ise yalmzca %26,7’dir (Grafik 56 , Grafik 57). Ihtiyac halinde ikinci
battaniye verilmedigini sdyleyenler %26.7 dir. (Grafik 58 )

Agik uglu anlatimlar, bu nicel goriinlimiin giinliik yasamda nasil agirlastigin1 gostermektedir.
Bazi ¢ocuklar 8 kisilik kogusta 10, 11 hatta 12 kisinin kaldigini; bu nedenle ortak alanda uyumak
zorunda kaldiklarini, bazen bir ya da birka¢ ¢ocugun yatak minderini birakarak ortak alanda
yattigini ifade etmistir. Bir anlatimda 8 kisilik kogusta 11 kisi kalindig1, 4 cocugun ortak alanda
bulundugu, bir odanin bosaltilarak tuvaletinin ortak alanda kalan 4 kisinin kullanimina
sunuldugu, bir baska anlatimda ise kapasite asimi nedeniyle sirayla ortak alanda uyundugu
belirtilmistir.

Fiziki kosullar bakimindan da benzer sorunlar aktarilmistir. Bazi ¢ocuklar yazin koguslarin asir
sicak oldugunu, yalnizca vantilatorle serinlemeye calistiklarini, riizgar olmadiginda igeride
havanin kogusa girmedigini ve havalandirmanin mevsime gore artirilmadigini anlatmigtir. Bagka
anlatimlarda havalandirma stirelerinin kisa tutuldugu, biitiin kogusun bazen mesuliin karar
nedeniyle havalandirmaya ¢ikarilmadigi ve giinliik havalandirmanin kimi zaman yarim saatle
sinirl kaldigr belirtilmistir.

Nevresimlerin yalnizca ilk kabulde verildigi, daha sonra aylarca degistirilmedigi; yataklarin kirli,
doseklerin pis veya yipranmis oldugu; ikinci battaniye taleplerinin karsilanmadigi; hatta bir
cocugun nevresimi keserek kendisine yastik kilifi yaptig1 yoniindeki anlatimlar da bulunmaktadir.

Bu veriler birlikte degerlendirildiginde, barinma hakki bakimindan temel sorunun salt kogus
kapasitesinin asilmasi olmadigi, bu sorun ile birlikte mevcut koguslarin ¢ocuklarin yasina,
sayisina, gelisim diizeyine ve korunma ihtiyacina uygun siniflandirilmamasi ve ayni niteliklere
gore yasam standardi sunulmamasidir. Yine ¢ocuklarin barinma alanlari adli, siyasi ve cinsel
bloklar olarak ayristirilmakta ve bu durum ¢ocuklar bakimindan da bilinmektedir.

Asirt kalabalik, ortak alanlarda uyuma, kisisel alanin daralmasi, yaz aylarinda asir1 sicak,
mevsime gore degismeyen havalandirma ve temiz yatak-nevresim siirekliliginin kurulamamasi,
insan onuruna uygun tutulma kosullariyla bagdagsmamaktadir.
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Dus ve tuvalet mahremiyetine iliskin olumlu veri 6nemli olmakla birlikte, barinma hakk1 yalnizca
bu alanlarla sinirli degildir; cocuklarin biitliin yagsam alanlarinda mahremiyet, saglik ve kisisel alan
giivencesi saglanmalidir. Bu nedenle ortaya cikan tablo, salt fiziki yetersizlik degil, barinma
hakkinin yapisal bicimde zayiflatilmasi olarak degerlendirilmelidir.

Beslenme

Grafik raporu, beslenme hakkinin nicel ve nitel boyutlar1 bakimindan 6nemli sorunlar
bulundugunu gostermektedir. Cocuklarin yalnizca %20’si giinde en az ii¢ 6giin yemek verildigini
belirtirken, %80°1 bunun saglanmadigini ifade etmistir (Grafik 59).

Yemek porsiyonlarin1 doyurucu bulanlarin oran1 %73,3 goriinse de, bu veri tek basina yeterli
beslenme standardi kuruldugu anlamina gelmemektedir; zira 6&iin sayisinin yetersizligi ayri bir
sorundur (Grafik 60).

Yemeklerin hijyen kurallarina uygun ve lezzetli oldugunu sdyleyenlerin oran1 %51,1, aksi
yondeki goriis bildirenlerin orani ise %42,2’dir (Grafik 61). Ogiinlerde yeterli et {iriinii verildigini
sOyleyenler %53,3 olsa da, %33,3’liik bir kesim bunun saglanmadigin1 belirtmistir (Grafik 62).

Saglik veya tercih nedeniyle 6zel beslenme ihtiyaci bulunan ¢ocuklar bakimindan da giivence
zayiftir; bu ihtiyacin karsilandigini sdyleyenlerin orani yalnizca %8,9’dur (Grafik 63). Buna
karsilik i¢ilebilir suya licretsiz ve yeterli erisim bulundugunu sdyleyenler ¢ok biiyiik cogunlugu
olusturmaktadir ve bu oran %97,8’dir (Grafik 64).

Kantine her giin erisebildigini sOyleyenler yalnizca %?24,4, erisemedigini sdyleyenler ise
%73,3’tiir; maddi imkani yetersiz olan ¢cocuklara idarenin destek sundugunu belirtenler %15,6’da
kalirken, bunun saglanmadigini sdyleyenler %64,4 tiir (Grafik 65, Grafik 68). Kantinden talep
edilen {iriiniin bulunmadigint sdyleyenler %42,2 kantin fiyatinin uygun olmadigini sdyleyenler
ise %31,1’dir ( Grafik 66, Grafik 67).

Agik uglu anlatimlar, beslenme alanindaki sorunlarin daha agir oldugunu gostermektedir. Cok
sayida ¢ocuk giinde iki 6glin yemek verildigini, aksam yemegiyle birlikte ertesi giiniin
kahvaltiliginin dagitildigini ve bu nedenle fiilen ii¢ 6giinliik bir beslenme diizeni olusmadigini
belirtmistir.

Yemeklerin tatsiz, tuzsuz, lezzetsiz oldugu; bazen haftada yalnizca bir kez et verildigi, bazen hig
et citkmadigi ve bazi ¢ocuklarin a¢ kaldigini soyledigi anlatimlar kayda ge¢mistir.

Gida gilivenligi bakimindan daha agir anlatimlar da vardir: yemekten kil ¢iktigi, ekmekte metal
veya demir parcalart bulundugu, bir anlatimda ekmek kasasinda fare goriildiigii, baska bir
anlatimda yemeklerden plastik par¢a ¢iktig1 belirtilmistir.
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Saglik nedeniyle 6zel beslenme ihtiyaci bulunan bir ¢ocuk, mide yarasi nedeniyle yagsiz ve
baharatsiz beslenmesi gerektigini; ancak buna uygun yemek verilmedigini ifade etmistir. Ayrica
maddi imkani olmayan c¢ocuklarin beslenme ve kantin ihtiyaglarinin siklikla kogus ici
yardimlagsmaya birakildigi, idarenin desteginin diizensiz veya siirli oldugu goriilmektedir.

Bu veriler birlikte degerlendirildiginde, beslenme hakki, 6zgiirliglinden yoksun birakilan
cocuklar bakimindan yalnizca a¢ kalmama giivencesi degildir; yasa ve gelisim diizeyine uygun,
giivenli, dengeli ve saglik ihtiyacini1 gézeten bir beslenme diizenini gerektirir.

Giinde {i¢ 6glinlin saglanmamasi, yemeklerin hijyen ve lezzet bakimindan ciddi 6l¢iide olumsuz
degerlendirilmesi, 6zel beslenme ihtiyacinin biiyiik 6l¢lide karsilanmamasi ve yoksul ¢ocuklarin
kantin ihtiyacinin kogus ici dayanismaya birakilmasi, bu hakkin kurum tarafindan yeterince
giivence altina alinmadigin1 gostermektedir.

Icilebilir suya erisim bakimindan olumlu veri énemlidir; ancak beslenme hakk1 yalnizca suya
erisimle tamamlanmaz. Gida niteligi, giivenligi, diizenliligi ve 6zel saglik durumlarina uygunlugu
da ayn1 derecede belirleyicidir. Mevcut tablo, beslenme hakkinin nicel degil nitel boyutunda da
ciddi zafiyetler bulundugunu ortaya koymaktadir.

Hijyen

Hijyen ve sicak suya erisim bakimindan grafik verileri karma bir tablo sunmaktadir. Sicak suyun
kesintisiz verildigini sdyleyenlerin oran1 %84,4 gériinmekte, cocuklarin %97,8°1 her giin ya da en
az haftada iki kez dus alma imkani1 bulundugunu belirtmektedir; ayrica kogusun temiz oldugunu
sOyleyenlerin orant %93,3’tiir (Grafik 69, Grafik 70, Grafik 71).

Bununla birlikte kurumsal hijyen destegi bakimindan belirgin sorunlar vardir. Yeterli hijyen
malzemesinin cezaevi idaresi tarafindan verildigini sdyleyenler yalmizeca %11,1, verilmedigini
sOyleyenler ise %86,7 dir (Grafik 72).

Cezaevi idaresinin 15 giinde bir sivi bulagik deterjani, s1vi sabun, sampuan ve toz deterjan
verdigini sdyleyenler yalnizca %6,7, vermedigini sOyleyenler ise %91,1°dir (Grafik 73).

Sampuan, sabun, terlik ve tarak gibi kisisel bakim iirlinlerine erisim bulundugunu sdyleyenler
%88,9 olsa da, idarenin bu konuda destek sundugunu belirtenler yalnizca %26,7°dir; %71,1’lik
kesim destek verilmedigini soylemistir (Grafik 74, Grafik 75).

Kogusta camasir makinesi bulundugunu belirtenler %71,1 olmakla birlikte, kiyafet ihtiyaci
olanlara idarenin destek sundugunu sdyleyenler %33,3 diizeyinde kalmaktadir (Grafik 76, Grafik
77). Bu veriler, hijyenin fiilen cocuklarin kendi temin ve dayanisma mekanizmalarina
birakildigini diisiindiirmektedir.
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Agik uglu anlatimlar, grafiklerdeki gorece olumlu kimi verilerin ¢ocuklarin kendi g¢abalari
sayesinde olustugunu gostermektedir. Bazi ¢ocuklar kogus temizligini kendilerinin yaptigini,
temizlik malzemelerini kantinden veya diger ¢ocuklarin yardimiyla sagladiklarini, idarenin bu
konuda diizenli destek sunmadigin1 belirtmistir.

Birgok anlatimda ¢amasir makinesinin bozuk oldugu, uzun siiredir tamir edilmedigi, bazi
cocuklarin camasirlarini elde yikamak zorunda kaldigi ve bunun ellerinde yaralara yol actig1 ifade
edilmistir. Sicak suyun bazi saatlerde hi¢ gelmedigi, kogustan kogusa verilen sicak su saatinin
degistigini, sabaha kars1 sicak suyun bulundugu, aksam saatlerinde ise suyun 1lik ya da soguk
aktig1 anlatilmistir.

Baska anlatimlarda giderlerden kotii koku geldigi, list kattan idrar aktig1, béceklenme bulundugu,
camagirhaneye gonderilen egyalarin temiz gelmedigi veya yirtik sekilde dondiigii yoniinde
beyanlar vardir.

Bu veriler 15181inda degerlendirildigine; hijyen hakki, insan onuruna uygun tutulma kosullarinin
ve saglik hakkinin ayrilmaz bir pargasidir. Bu hakkin yalnizca dus alma imkan1 veya kogusun
genel temizligi tizerinden degerlendirilmesi yeterli degildir. Temizlik malzemelerine {icretsiz ve
diizenli erisim, c¢alisir teknik ekipman, temiz kiyafet ve ¢amasir, kullanilabilir sicak su ve kotii
koku-hasere gibi cevresel risklerden korunma da aymi Olgiide onemlidir. Idarenin hijyen
malzemesi desteginin ¢ok diisiik olmas1 ve camasir/altyap1 sorunlarinin uzun siire ¢éziilmemesi,
hijyen hakkimin kurumsal giivenceye baglanmadigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle sorun,
yalnizca temizlik degil; esitlik, saglik ve insan onuru sorunu olarak degerlendirilmelidir.

BOLUM 4: HABERLESME HURRIYETI

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

“Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.”Anayasa m. 22

“Cocuklar, aileleri ve vasileriyle hafta da bir kez kapali, ayda bir kez ise agik gériis yapma hakkina sahiptir.
Cocuklar igin ziyaret siireleri bir saatten az, ii¢ saatten fazla olmamak iizere belirlenir.” 5275 Sayil Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun (Madde 83)

“Cocuklar dis diinya ile mektup, faks ve telgraf araciligiyla haberlesebilir. Ancak kurum giivenligi gerekcesiyle
bu yazismalar denetlenebilir; sadece avukatlari veya resmi makamlarla (TBMM, Barolar vb.) yaptiklar:
yazismalar denetlenemez.” 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun Madde 68

“A¢ik kurumlar ile ¢ocuk egitimevlerinde bulunan hiikiimliiler, ticretli telefonlarla sesli veya gériintiilii olarak
serbestce goriisme yapabilirler. Cocuk hiikiimliilerin telefonla konugmast hicbir sekilde kisitlanamaz ve
engellenemez.” Ceza Infaz Kurumlarimin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Yonetmelik'in Madde 74/4

“Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuk, olaganiistii durumlar disinda ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla
iligki kurma hakkina sahip olacaktir.” BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 37/c
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“Taraf Devletler, goriiglerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda gériislerini
serbestce ifade etme hakkini bu goriiglere ¢cocugun yasi ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken ézen
gosterilmek suretiyle tanirlar.

Cocuk, diisiincesini ozgiirce agiklama hakkina sahiptir; bu hak iilke smirlart ile bagh olmaksizin; yazili, sézlii,
basili, sanatsal bigcimde veya ¢ocugun segecegi baska bir aracgla her tiirlii haber ve diisiincelerin arastirilmasi,
elde edilmesi ve verilmesi ozgiirliigiinii icerir.

Bu hakkin kullanilmasi yalnizca:

a) Bagkasinin haklarina ve itibarina saygt,

b) Milli giivenligin, kamu diizeninin, kamu saglhgi ve ahlakin korunmasi nedenleriyle ve kanun tarafindan
ongoriilmek ve gerekli olmak kaydiyla yapilan sinirlamalara konu olabilir.” BM Cocuk Haklarina Dair Sizlesme
Madde 12 ve 13

“Adil ve insani bir muamele gérme hakkimin biitiinleyici bir parcasi ve c¢ocuklarin topluma yeniden
kazandirilmalarinda esasl bir unsur olarak, ¢ocuklarin dis diinya ile yeterli bir iletisim kurmalari igin her tiirlii
imkan saglamir. Cocuklarin aileleriyle, arkadaslariyla ve diger kimselerle veya saygin sivil toplum orgiitlerinin
temsilcileriyle iletisim kurmalarina, evierini ve ailelerini ziyaret etmeleri igin kurumdan ayrilmalarina ve egitim,
mesleki veya diger onemli nedenlerle tutma kurumlarindan ¢ikmalarina, ézel izin almalarina imkan taminir
Havana Kurallart Kural 59-62

Cocuklarin dis diinya ile temasinn siirekliligi, topluma geri kazandirma (rehabilitasyon) siirecinin temel sartidir.
BM Pekin Kurallar

B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER

Genel Cerceve

Haberlesme hiirriyeti, ¢ocuklarin dis diinya ile baglarini siirdiirebilmeleri, aile iliskilerini
koruyabilmeleri ve kendilerini ifade edebilmeleri bakimindan temel haklardan birini
olusturmaktadir. Bu hak yalnizca iletisim araglarina fiziksel erisim ile sinirlt olmayip; erisimin
siirekliligi, cesitliligi, ekonomik olarak ulasilabilirligi ve icerik bakimindan 6zgiirliik¢ii bir
cergevede sunulmasini da kapsamaktadir.

Bu kapsamda elde edilen grafiksel veriler ile saha caligmalar sirasinda elde edilen agik uglu
beyanlar birlikte degerlendirildiginde, kurumlarda haberlesme hakkinin bi¢imsel olarak tanindigt;
ancak uygulamada bu hakkin etkin kullanimini sinirlandiran ¢ok boyutlu sorunlarin bulundugu
anlasilmaktadir. Ozellikle iletisim araglarinin teknik yetersizlikler, ekonomik engeller ve idari
uygulamalar nedeniyle sinirli sekilde kullanilabildigi; baz1 durumlarda ise dogrudan miidahale ve
kesintilere maruz kaldig1 goriilmektedir.

Bununla birlikte, iletisim stireglerinin yalnizca teknik ve ekonomik engellerle degil, ayni zamanda
denetim ve disiplin mekanizmalari ile de iligkilendirildigi; bu durumun ¢ocuklarin iletisim kurma
ve kendilerini ifade etme davramiglar1t iizerinde dolayli bir baski olusturdugu
degerlendirilmektedir. Acik uclu beyanlarda yer alan teknik aksakliklar, goriismelerin kesilmesi,
iletisim siirelerinin fiilen kisitlanmasi ve ifade igeriklerine yonelik miidahaleler, haberlesme
hakkinin uygulamada daraltildigin1 ortaya koymaktadir.
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Bu c¢ercevede, haberlesme hiirriyetinin yalnizca varligi degil, etkin ve kesintisiz kullaniminin
saglanmasi gerektigi; aksi halde bu hakkin diger temel haklar (aile hayatina saygi, ifade 6zgiirligii
ve adil yargilanma hakki gibi) ile dogrudan baglantili olarak zedelendigi anlagilmaktadir.
Dolayisiyla elde edilen bulgular, haberlesme hakkinin mevcut haliyle sinirli ve denetime tabi bir
cercevede kaldigini ve giiclendirilmesi gereken bir alan oldugunu ortaya koymaktadir.

Iletisim ve Haberlesme Hakki

Kurum igerisinde televizyon, telefon ve e-goriis gibi temel iletisim araglarinin varhigi tespit
edilmis olmakla birlikte, bu araglarin kullanim kosullarinin ¢ocuklarin dis diinya ile kurdugu
iletisimi gliclendirmekten ziyade sinirlayici bir etki yarattigi goriilmektedir. Nitekim grafiksel
veriler incelendiginde; tiim koguslarda televizyon bulunmasina ragmen ¢ocuklarin %62,2’sinin
televizyon boyutunu yetersiz buldugu ve %44,4’liniin kanal sayisim1 yetersiz gordiigii
anlasilmaktadir(Grafik 78, Grafik 79, Grafik 80). Bu durum, iletisim araclarinin yalnizca fiziksel
varliginin yeterli olmadigini, igerik cesitliligi ve erisim kalitesinin de haberlesme hakkinin
ayrilmaz bir parcasi oldugunu ortaya koymaktadir.

Radyo erisimine iligkin veriler de benzer bir tabloyu gdstermektedir. Cocuklarin %88,9’unun
radyoya erisimi bulundugu, ancak %26,7’si radyo fiyatlarinin erisim agisindan engel teskil
ettigini beyan ettigi goriilmektedir (Grafik 81, Grafik 82). Bu durum, iletisim araglarina erisimin
ekonomik kosullara bagli hale geldigini ve 6zellikle maddi imkanlar sinirli ¢cocuklar bakimindan
haberlesme hakkinin esit sekilde kullanilamadigini géstermektedir.

[letisim hakkinin en dnemli unsurlarindan biri olan telefon ve e-gériis imkanlaria iliskin bulgular
ise daha agir sinirlamalar1 ortaya koymaktadir. Cocuklarin %46,7’si e-goriis licretlerinin yiiksek
oldugunu ve bu durumun iletisim hakkin1 kullanmalarini zorlastirdigini ifade etmistir(Grafik 84).
Ozellikle telefonla konusma hakkina erisiminde engel yasadigini belirtenlerin orani ise %13,3 tiir
(Grafik 83).

Acik goriiste ise; goriisiilen ¢ocuklarin %8,9’u agik goriis hakkinda erisime engel yasadigini, agik
goriisiin haftada en az bir giin ve bir saat olmadigini ifade eden ¢ocuk orani ise %6,7°dir (Grafik
85, Grafik 86). Acik gorlis sirasinda konusulanlarin duyulmayacagi sekilde mahremiyetin
saglanmadigini diislinenlerin oram1 %13,3’tiir (Grafik 87).

Acik uclu beyanlar incelendiginde ise bu durumun yalnizca maliyetle sinirli olmadigi; ayni
zamanda teknik aksakliklar (6zellikle “CAT-13" hatasi), goriismelerin sik sik aniden kesilmesi
ve siirelerin fiilen kullandirilmamasi gibi uygulamaya dayali sorunlarin da yaygin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle; evrak eksikligi sebebiyle ailesiyle goriisemeyen ¢ocuklar oldugu gibi;
fiyatlarin yiiksek oldugunu, agik goriisii geldiginde daha az e-gériis yapabildigini, ekonomik
durumu diisiik olan ¢ocuklara, diger cocuklarin telefon hakkini kullandirttig1 seklinde tespitler
yapilmustir. Bir ¢ocuk; aile bireylerinin agik goriise geldiginde haftalik 480 TL ytikleyip bittigini,
acik goriise gelmediklerinde ise haftalik 960 TL kullandigini1 beyan etmistir.
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Nitekim bazi c¢ocuklar, telefon goriismeleri sirasinda siirekli baglanti kesintisi yasandigini,
goriisme siirelerinin teknik hatalar nedeniyle tamamlanamadigini ve bu durumun hem iletisim
stirelerini fiilen azalttigin1 hem de psikolojik olarak iletisim kurma istegini zayiflattigini ifade
etmistir. Bununla birlikte agik goriis siirelerinin uygulamada kisaltildig, ailelerin kuruma giris
siiresinin goriis siiresinden diislildiigii ve bu nedenle haftalik goriis hakkinin 6nemli 6l¢iide fiilen
kullanilamadig1 yoniinde beyanlar bulunmaktadir.

Ayrica iletisim hakkinin kullaniminda keyfi miidahalelere iliskin ciddi iddialar da mevcuttur.
Ozellikle bir ¢ocugun, maruz kaldig1 fiziksel siddeti ailesine gdstermek amaciyla goriisme
sirasinda iizerindeki darp izlerini géstermesi lizerine baglantinin aniden kesildigi, akabinde cocuk
hakkinda tutanak diizenlendigi ve ailesi hakkinda su¢ duyurusunda bulunuldugu ydniindeki
beyan, iletisim hakkinin ayn1 zamanda ifade 6zgiirliigi boyutunda da sinirlandirildigini ortaya
koymaktadir. Bu tiir uygulamalar, cocuklarin yasadiklar1 ihlalleri dis diinyaya aktarma
imkanlarin1 dogrudan engelleyerek, haberlesme hakkini yalnizca teknik degil, ayn1 zamanda
igerik bakimindan da sinirlamaktadir.

Bunun yani sira, disaridan getirilen esyalarin kantinde olmasi sebebiyle alinmadigini ve kantinden
satin alinmas1 gerektigi seklinde yonlendirmelerin oldugu, bazi iletisim araglarinin (radyo vb.)
ekonomik olarak erisilemez olmasi ve iletisim imkanlarinin idarenin takdirine bagh sekilde
sinirlandirilmasi, haberlesme hakkinin kurumsal filtrelere tabi hale geldigini gostermektedir.

Tiim bu bulgular birlikte degerlendirildiginde; haberlesme hakkinin mevzuat diizeyinde taninmig
olmasina ragmen, uygulamada bu hakkin etkin, kesintisiz ve esit sekilde kullanilmasinin
saglanamadigi, iletisim araclarmin erigim, maliyet, teknik altyapt ve idari uygulamalar
bakimindan sinirlayict bir g¢ergeve igerisinde kaldigi anlagilmaktadir. Bu durum, ¢ocuklarin
aileleriyle baglarini siirdiirme, sosyal iligkilerini koruma ve dis diinyayla iletisim kurma haklarini
dogrudan zedelemekte; dolayisiyla haberlesme hiirriyetinin yalnizca bigimsel olarak var oldugu
ancak fiilen siirlt sekilde kullanilabildigi sonucuna ulagilmaktadir.

Mektup Yoluyla Haberlesme

Mektup yoluyla haberlesmeye iliskin grafiksel veriler ve agik uclu beyanlar birlikte
degerlendirildiginde, bu iletisim bi¢iminin de etkin ve zamaninda isletilmedigi goriilmektedir.
Gortsiilen gocuklarin %15,6’s1 mektuplarin makul siirede ulagtiritlmadigini beyan etmistir(Grafik
90).

Agik uglu veriler incelendiginde ise mektuplarin ulagsma siiresinin bazi durumlarda 9 giin ile 15
glin arasinda degistigi, hatta karsilikli mektuplagmalarda ciddi gecikmeler yasandigi ifade
edilmektedir. Bu durum, mektup yoluyla haberlesmenin siireklilik ve etkinlikten uzaklastigini
gostermektedir.
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BOLUM 5: EGITIM HAKKI VE SOSYAL AKTiVITELER

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

>

“Cocugun egitim hakkini ve bu egitimin siirekli, erisilebilir ve nitelikli olmasini giivence altina almaktadir.’
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme madde 28 ve madde 29

“Cocugun dinlenme, oyun ve kiiltiirel etkinliklere katilma hakkini giivence altina almaktadir.” Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 31

“Zorunlu okul cagindaki her ¢ocugun ihtiyaglarina ve kabiliyetlerine uygun ve kendisini topluma doniise
hazirlamak igin tasarlanmis bir egitim almaya hakki vardir.” Havana Kurallari (Kural 38)

Tutma kurumlarindaki ¢ocuklar okumaya ve kurumdaki kitapliklar: kullanmaya tesvik edilir, her kurumda
kullanima tam olarak acik, cocuklar icin egitimleri ve eglenmeleri icin yeterli sayida kitap ve siireli yayinin yer
aldig bir kiitiiphane bulunur.” Havana Kurallar: (Kural 41)

“Cocuklarin giinliik olarak fiziksel egzersiz yapabilmesini ve egitim, spor ile kiiltiirel faaliyetlere katiliminin
saglanmasini zorunlu kilmaktadir.” Havana Kurallari (Kural 47)

“27.1 Eger hava kosullari elveriyorsa, her mahpusun giinde en az bir saat a¢ik havaya ¢ikarak egzersiz yapmasina
imkan verilmelidir.

27.2 Hava durumu elverigsiz olursa mahpuslarin egzersiz yapmalarina imkan saglayan alternatif diizenlemeler
yapilmalidir.

27.3 Mahpuslarin bedensel sagliklarint gelistirmek ve uygun egzersizler ile bos zaman etkinliklerine imkdn
saglamak amaciyla dogru bir bigimde organize edilen faaliyetler, cezaevi rejiminin ayrilmaz bir par¢asini
olusturmalidir.

27.4 Cezaevi yetkilileri uygun tesisat ve ekipman saglayarak bu tiir faaliyetleri kolaylastirmalidir.

27.5 Cezaevi yetkilileri ihtiya¢ duyan mahpuslar icin ézel faaliyetler organize edilmesine yonelik diizenlemeler
yapmalidir.

27.6 Spor, oyunlar, kiiltiirel faaliyetler, ozel hobiler ve diger bos zaman ugraslarina imkan saglanmali ve miimkiin
olabildigince mahpuslarin bu etkinlikleri organize etmelerine izin verilmelidir.

27.7 Mahpuslarin egzersiz esnasinda ve eglendirici faaliyetlere katilmalari icin bir araya gelmelerine izin
verilmelidir.

28.1 Her cezaevi, mahpuslarin beklentilerini de dikkate alarak, bireysel egitim ihtiyaclarini karsilamak i¢in onlara
miimkiin olabildigince ayrintili ve anlasilir egitim programlar: saglamaya ¢alismalidir.

28.2 Okuma yazma bilmeyen veya dort islem yapamayan mahpuslar ile temel ya da mesleki egitim almamug
kisilere oncelik verilmelidir.”Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Uye Devletlere Avrupa Cezaevi
Kurallari Hakkinda Rec (2006) 2 Sayilt Tavsiye Karart (Avrupa Cezaevi Kurallary)

“Hi¢ kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve ogretim alaninda yiiklenecegi gorevlerin
yerine getirilmesinde, ana ve babanin bu egitim ve ogretlmm kendi dini ve felsefi inan¢larina gore yapiimasin
saglama haklarina saygi gosterir.” Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin Sézlesme’ye Ek
Protokol Paris, 20.111.1952 madde 2 (Egitim hakki)

“Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz.” Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast madde 42
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“Ceza infaz kurumlarinda bulundugu siire i¢inde hiikiimliiye, kisiligini gelistirecek, egitimini gii¢lendirecek, yeni
beceriler elde etmesini, su¢ isleme egilimini yok etmeyi saglayacak ve saliverilme sonrasina hazirlayacak
programlar uygulanir.

Hiikiimliiniin yas, ceza siiresi ve yeteneklerine dncelik verilerek ekonomik ve kiiltiir durumuna uygun bicimde
diizenlenen egitim programlari; temel egitim, orta ve yiiksek dgretim, meslek egitimi, din egitimi, beden egitimi,
kiitiiphane ve psiko-sosyal hizmet konularini kapsar.” 5275 sayitli Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun madde 75

B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER

Genel Cerceve

Egitim hakki, ozgirliigiinden yoksun birakilan c¢ocuklar bakimindan yalnizca okula kayit
imkanma indirgenemez. Bu hak; kuruma kabul sirasinda egitim olanaklar1 hakkinda
bilgilendirilmeyi, ¢ocugun egitimine devam etmesi i¢in tesvik edilmesini, okuma-yazma destegi
ve sinav slireglerine erigimi, kitap ve materyal teminini, kiitliphane kullanimin1 ve gelisimine
katki sunacak sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere diizenli katilim1 da kapsar. incelenen veriler,
kurumda egitim ve aktivite basliginin tamamen yok olmadigin1 géstermemekte; ancak bu alanin
cocuklarin gelisim hakkini giivence altina alan sistematik, diizenli ve esitlik¢i bir yap1 olarak
islemedigini gostermektedir. Ozellikle egitime tesvik eksikligi, basvurulara olumlu doniis
allmamamasi, materyal erigsimindeki sinirliliklar ve faaliyetlere katilimin diizensizligi bu baslik
altinda 6ne ¢ikmaktadir.

Orgiin ve Yaygin Egitime Erisim

Cocuklarla yapilan goriismeler neticesinde 24 ¢ocuk kuruma girmeden Once egitim Ogretimine
devam ettigini, 20 cocuk ise kuruma girmeden Once egitimine devam etmedigini ifade
etmistir(Grafik 94).

Kuruma kabul sirasinda egitim birimiyle goriigme saglandigini sdyleyen ¢ocuklarin oraninin
%64,4 oldugunu, buna karsilik %24,4’1iik bir kesimin bdyle bir goriigme yapilmadigin belirttigi
goriilmektedir(Grafik 93). Ancak bu ilk temas, egitim hakkina iliskin etkili yonlendirme
anlamia gelmemektedir. Nitekim ¢ocuklarin %51,1°1 kuruma kabul siirecinde egitime erisim
konusunda bilgilendirilmedigini, %64,4°1i ise kuruma kabul siirecinde veya sonrasinda egitime
tesvik edilmedigini ifade etmistir (Grafik 95, Grafik 96). Buna karsilik 25 ¢ocuk egitime devam
etme veya yeniden baglama talebinde bulundugunu belirtirken sadece 15 c¢ocuk egitim
basvurusuna olumlu doniis aldigint belirtmistir. (Grafik 97, Grafik 98). Sinavlara dair
bilgilendirme ve kayut siirecinde sorun yasayanlarin oran1 %11,1’dir. (Grafik 99)
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Acik uclu anlatimlar, grafiksel verilerin isaret ettigi sorunu somutlastirmaktadir. Baz1 ¢ocuklar
okula devam etmek istediklerini, ancak bu taleplerine ragmen yonlendirilmediklerini anlatmistir.
Bir ¢ocuk, acik 6gretime kaydolmak istedigini ve bu konuda 2-3 kez dilek¢e vermesine ragmen
olumlu doniis alamadigini, tstelik neden reddedildiginin de kendisine agiklanmadigini
belirtmistir. Bagka anlatimlarda kuruma kabul sirasinda okula devam edebilecegine iliskin tegvik
yapilmadigi, ¢cocuklarin egitim haklar1 konusunda yeterince bilgilendirilmedigi, bazi ¢ocuklarin
egitime basvurmus olmasina ragmen yaz donemi veya kurumsal gerekgelerle fiillen devam
edemedigi goriilmektedir. Okuma yazma bilmeyen veya diislik egitim diizeyindeki ¢ocuklarin
0zel olarak desteklenmedigine isaret eden anlatimlar da bulunmaktadir. Bir anlatimda c¢ocuk,
okuma yazma 6grenmek ve egitim almak istedigini; ancak bu konuda kendisine bilgilendirme ve
yonlendirme yapilmadigini, okuma yazma bilmedigi i¢in dilek¢e de yazamadigini soylemistir.

Bu veriler birlikte degerlendirildiginde, kurumdaki temel sorunun ¢ocuklarin egitim talebinin hig
bulunmamasi degil; bu talebin kurumsal olarak yeterince karsilanmamasi oldugu anlagilmaktadir.
Egitime devam etmek veya yeniden baslamak isteyen c¢ocuklarin sayisi kayda deger
diizeydeyken, egitime tegvik edilmedigini sdyleyenlerin ¢ogunlukta olmasi ve bagvurulara olumlu
dontis oraninin siirli kalmasi, egitim hakkinin fiili kullanimini zayiflatmaktadir.

Ozgiirliigiinden yoksun birakilmis ¢ocuk bakimindan egitim hakk: pasif bicimde “talep ederse
degerlendirilecek” bir alan olarak goriilemez; devletin burada aktif yonlendirme, kolaylastirma
ve destek yiikiimliiliigii vardir. Ozellikle kuruma kabul siirecinde egitim hakkinda bilgilendirme
yapilmamast veya c¢ocugun Onceki egitim ¢izgisini siirdliirecek mekanizmalarin etkin
isletilmemesi, hem egitim hakkini hem de ¢ocugun gelisim hakkini zedeleyen yapisal bir sorun
olarak goriinmektedir.

Egitim Materyallerine Erisim

Grafik raporu, egitime devam eden ¢ocuklar bakimindan materyal erigiminin sinirli oldugunu
gostermektedir. Egitime devam edip kitap ve materyallere erigebildigini sdyleyen ¢ocuk sayisi
sadece 9°dur; buna karsilik 7 cocuk ise egitim materyaline erisemedigini belirtmistir. Ayni
zamanda 27 ¢ocuk egitime devam etmedigi i¢in bu soruyu cevaplayamamistir. Geri kalan 2
cocuga ise soruya kesin bir cevap vermemistir. (Grafik 100). Dijital egitim materyallerine ise 16
cocuk erisemedigini soylemektedir (Grafik 101).

Kiitliiphaneye erisim bakimindan goriiniim daha olumludur; ¢ocuklarin %97,8’1 kiitiiphaneye
erigsimi oldugunu belirtmistir. Ancak diizenli erisebildigini sdyleyenlerin oran1 %71,1, talep ettigi
kitaplar1 bulabildigini s6yleyenlerin oran1 %68,9’dur (Grafik 102, Grafik 103, Grafik 104).
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Yasina ve gelisimine uygun kitap cesitliligi bulundugunu sdyleyenler %62,2 olmakla birlikte,
kitap sinirinin okumasina engel olusturdugunu sdyleyen ¢ocuklarin oranmi da %37,8’dir (Grafik
105, Grafik 106). Bu veriler, kiitliphanenin kurumsal olarak mevcut oldugunu; ancak materyal
niteligi, kitap sayisi ve egitim araclart bakimindan erisimin yeterli ve ¢agdas bir diizeye
ulagsmadigin1 gostermektedir.

Acik uglu anlatimlarda  bazi ¢ocuklar kiitiiphaneye haftada bir ya da iki haftada bir
gidebildiklerini, ancak en fazla 3 kitap alabildiklerini anlatmistir. Bagka bir anlatimda sinava
hazirlanmak isteyen bir cocugun test kitabi ve benzeri materyallerin bulunmadigini, bu nedenle
kiitiiphane erisiminin tek bagina yeterli olmadigini sdyledigi goriilmektedir. Bununla birlikte
okula devam eden c¢ocuklar; sadece sinifta kendilerine verilen materyalleri kullanabildiklerini ve
kogusa gotiiremediklerini beyan etmislerdir. Dijital egitim materyallerine erisimin olmamasi,
ozellikle agik 6gretim, sinav hazirlig1 veya kendi kendine 6grenme siirecleri bakimindan énemli
bir eksiklik yaratmaktadir.

Egitim hakki, yalnizca okula kayitli olmay1 degil, 6grenmeyi fiilen miimkiin kilacak materyallere
erisimi de gerektirir. Kiitliphanenin varlig1 6nemli olmakla birlikte, kitap sayisi, kitap cesitliligi,
yasa uygun kaynaklar, sinav materyalleri ve dijital egitim araglar1 yeterli degilse, egitim hakk1
bigimsel diizeyde kalir. Kitap sinirinin 6nemli bir kesim tarafindan engelleyici bulunmasi, cagdas
egitim araglarna erisim bakimindan ciddi bir magduriyet yaratmaktadir. Bu nedenle mevcut
tablo, kiitiiphane erisimini olumlu bir baslangi¢ olarak gosterse de, materyal hakkinin niteligi ve
yeterliligi bakimindan kurumun pozitif yiikiimliiligiinii tam olarak yerine getirmedigini ortaya
koymaktadir.

Kurum I¢i Faaliyetlere Erisim

Kurum ig¢i faaliyetler bakimindan grafik raporu ilk bakista olumlu bir goriiniim sunmaktadir.
Cocuklarin %97,8’1 spor ve aktivite etkinlikleri bulundugunu belirtmistir; oyun salonunun varligi
ise %100 oraninda kabul edilmektedir (Grafik 107, Grafik 113). Ancak diizenlilik ve yeterlilik
bakimindan tablo belirgin bigimde bozulmaktadir.

Her giin spor yapabildigini sdyleyenlerin oran1 yalnizca %6,7, buna karsilik %88,9u her giin spor
yapamadigini belirtmektedir (Grafik 108). Haftada en az bir giin spor yapabildigini sdyleyenlerin
orani %84,4 olmakla birlikte, bu veri gilinlik ve diizenli etkinlik eksikligini ortadan
kaldirmamaktadir (Grafik 109).

Spor sahas1 bulundugunu sdyleyenler %84,4 tiir; ancak saha ve spor malzemelerinin kullanilabilir
ve yeterli oldugunu sdyleyenlerin orani %46,7°de kalmaktadir. Kapali spor salonunun
bulundugunu sdyleyenler %33,3, bulunmadigini sdyleyenler %42,2 diizeyindedir (Grafik 110,
Grafik 111, Grafik 112).
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Oyun salonunu haftada bir kullanabildigini sdyleyenlerin oranmi yalnizca %31,1, kullanamadiginm
sOyleyenlerin orani ise %64,4’tiir. Oyunlarin ¢esitli ve yeterli oldugunu diisiinenler %53,3, aksini
diisiinenler %37,8°dir (Grafik 114, Grafik 115).

Ayrica yangin, deprem ve benzeri afetler i¢in acil durum plani bulundugunu séyleyenlerin orani
%26,7, bu konuda tatbikat veya bilgilendirme yapildigin1 sdyleyenlerin orani ise yalnizca %13,3
diizeyindedir (Grafik 116, Grafik 117). Bu veriler, kurum i¢i faaliyetlerin varliginin, bunlara
diizenli, yeterli ve esit erisim saglandig1r anlamina gelmedigini agik bicimde gostermektedir.

Acik uclu anlatimlar, faaliyetlerin niteligi ve erisimi konusunda daha ayrintili bir tablo
sunmaktadir. Bazi ¢ocuklar oyun salonlarina ve spor alanlarina erisimin keyfi bigimde
simirlandirildigini, basmiidiirin  bu alanlara ulasimi  kisitladigimi  belirtmistir.Bir  ¢ocuk
anlatiminda kapal1 spor salonunun yalnizca okula giden ¢ocuklara agik oldugunu, oyun salonunun
ise hem seyrek hem de igerik olarak yetersiz oldugu ifade etmistir. Baz1 ¢ocuklar haftada bir ya
da iki haftada bir oyun salonuna gidebildiklerini, spor etkinliklerinin hava durumuna bagli olarak
aksadigini, kimi zaman havanin sicak olmasi sebebiyle katilmak istemediklerini sdylemislerdir.
Kurslar bakimindan boncuk, saz, resim, berber, terzi, ebru, folklor, rolyef, kuran ve benzeri
faaliyetlerin varligindan s6z eden ¢ok sayida olumlu anlatim bulunsa da, bazi1 ¢cocuklar kogus
mesullerinin izin vermemesi nedeniyle kurslara kayit yaptiramadiklarini belirtmistir. Ayni
zamanda etkinlik cesitliliginin yetersiz oldugu ve oyun salonundaki ekipmanin bozuk oldugu
ifade edilmistir.

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocuklar bakimindan sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler tali
bir ayricalik degil, gelisim hakkinin ve iyi olusun temel unsurudur. Etkinliklerin k&gt {izerinde
mevcut olmasi, bunlara diizenli, esit ve goniilli erisim saglanmadig1 siirece yeterli kabul
edilemez.

Her giin spor yapamama, oyun salonuna haftalik erisimin biiyiik 6l¢iide saglanmamasi, ekipmanin
yetersizligi, katilimin fiilen kogus i¢i hiyerarsilere veya idari takdire bagli kalmasi kurum igi
faaliyetlerin ¢ocuklarin {istiin yarar1 temelinde kurgulanmadigin diisiindiirmektedir.

Ayrica afet plam1 ve tatbikat eksikligi, cocuklarin yalnmizca gelisim hakki degil, giivenlik ve
korunma hakki bakimindan da ayri1 bir sorun alani yaratmaktadir. Bu nedenle kurum igi
faaliyetlere erisim baslig1, yalnizca bos zaman etkinligi olarak degil; egitim hakki, gelisim hakka,
ifade ozgiirliigli ve glivenlik hakki ile kesisen bir alan olarak degerlendirilmelidir.

29



BOLUM 6: DILEKCE VE BILGI EDINME HAKKI, DiSIPLIN
TEDBIRLERI

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

“Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda goriislerini
serbestce ifade etme hakkini bu goriislere ¢cocugun yasi ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken ozen
gasterilmek suretiyle tamirlar. Bu amacla, ¢ocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun
ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule
iliskin kurallarima uygun olarak ¢ocuga, ézellikle saglanacaktir.” BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde
12

“Taraf Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddia edilen ve bu nedenle itham edilen ya da ihlal ettigi kabul
edilen her cocugun; ¢cocugun yasi ve yeniden topluma kazandirilmasinin ve toplumda yapici rol iistlenmesinin arzu
edilir oldugu hususlart goz oniinde bulundurularak, tasidigi sayginlik ve deger duygusunu gelistirecek ve
baskalarinin da insan haklarina ve temel ozgiirliiklerine saygr duymasini pekistirecek nitelikte muamele gorme
hakkint kabul ederler.” BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 40

“Cocuklarin kurum miidiiriine veya diger denetim makamlarina, icerigi sansiirlenmeden sikayet sunma hakki
oldugunu belirtir. Sikayetler gecikmeksizin cevaplanmalidir.” Havana Kurallari (Ozgiirliigiinden Yoksun
Birakilmis Cocuklarin Korunmast) Kural 75-78

“Fiziksel ceza, karanlik bir hiicreye konulma, kapali veya tek kisilik bir odaya hapsedilme veya ¢ocugun fiziksel
veya ruhsal saghigint bozabilecek tiirden zalimce, insanlik disi veya onur kirici muamele olusturabilecek herhangi
bir disiplin tedbirinin uygulanmasi kesinlikle yasaktir. Hangi sebeple olursa olsun, verilen yemegin azaltilmasi ve
aile tiyeleriyle iliski kurmanin kisitlanmast veya kaldirilmasi yasaktir. Cocugun ¢alistirilmasi, her zaman ¢ocugun
aldigr egitiminin bir araci ve kendisini toplum i¢ine doniise hazirlarken 6zsaygisin gelistirmesinin bir vasitasi
olarak gériiliir; ¢calisma, bir disiplin tedbiri olarak uygulanamaz. Hi¢cbir ¢ocuk bir disiplin su¢cundan dolayi bir
kereden fazla cezalandirilamaz. Toplu cezalandirma yasaktir.” Havana Kurallar (Ozgiirliigiinden Yoksun
Birakilmis Cocuklarin Korunmast) Kural 67

“Herkesin kendileriyle veya kamuyla ilgili dilek ve sikdyetleri hakkinda, yetkili makamlara ve TBMM Dilekce
Komisyonu'na yazi ile basvurma hakki vardwr. Ayrica kamu denetgisine basvurma hakki ¢ocuklar: da kapsar.”
Anayasa Madde 74

“Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir. ...Kurum ve kuruluglar, bagvuru iizerine istenen bilgi veya belgeye erigimi
onbes ig giinii icinde saglarlar...”” 4982 Sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu Madde 4 ve Madde 11

“Hiikiimliilere, kuruma alindiklarinda uygulanacak iyilestirme ¢alismalari, disiplin suglart ve cezalari, bilgi
edinme ve sikdyet yollari, hak ve sorumluluklar: gibi konular ile kurumdaki yasam bi¢imine uyum saglamalart i¢in
gereken bilgiler, kurum yoneticileri tarafindan sézlii olarak anlatilir ve yazili olarak teblig olunur. Infaz sonras
koruma ve yardim konusunda ayrica bilgi verilir. Tiirkge bilmeyen yabanci uyruklu hiikiimliilere kendi dilinde,
miimkiin olmadiginda Ingilizce, Fransizca veya Almanca olarak bildirilir. Duyma ve konusma engellilere isaret
diliyle anlatilir. Gorme engellilere ise kendi alfabeleri ile yazilmis kitapcik verilir.” 5275 Sayil Infaz Kanunu
Madde 22

“Savunma alinmadan disiplin cezasi verilemez. Haklarinda disiplin sorusturmasi yapilanlara, yiiklenen
eylemin niteligi ve sonuglart ile ii¢ giin icinde savunmalarini vermeleri, aksi hdlde bu haklarindan
vazgegcmis sayilacaklart yazili olarak bildiriliv. Savunma yazili olarak sunulabilecegi gibi sozlii olarak
da yapilabilir. S6zlii savunma tutanakla saptanir. Tiirk¢e bilmeyenlerle, sagir ve dilsizlerin savunmalar
terciiman aracihigiyla alinir.” 5275 Sayilh Infaz Kanunu Madde 47
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B. DURUMA ILiSKIN TESPITLER

Genel Cerceve

Bilgi edinme hakki ve dilek¢e mekanizmalari, ¢ocuklarin kurum igerisindeki hak ihlallerine kars1
basvuru yollarin1 kullanabilmeleri ve idari siliregler iizerinde denetim saglayabilmeleri
bakimindan temel giivencelerden birini olusturmaktadir. Bu hak, yalnizca basvuru yapabilme
imkaninin taninmasiyla sinirli olmayip; bagvurunun kayit altina alinmasi, izlenebilir olmas1 ve
etkili bir sekilde sonu¢landirilmasi unsurlarin1 da icermektedir.

Elde edilen grafiksel veriler ile agik uclu saha bulgular birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu
haklarin mevzuat diizeyinde taninmig olmasina ragmen uygulamada bu haklarin etkin sekilde
kullanilmasma engel teskil eden yapisal sorunlarm bulundugu anlasilmaktadir. Ozellikle
bilgilendirme eksikligi, dilekcelerin takip edilememesi, geri doniislerin sinirlt olmasi ve idari
goriismelerin  ¢0zlim {iretmekten uzak kalmasi, bu hakkin islevselligini 6nemli oOlcilide
zayiflatmaktadir.

Bilgi Edinme Hakki ve Dilek¢ce Mekanizmalari

Kuruma kabul asamasina iliskin veriler incelendiginde; Cocuklarin yalnizca %42,2’sine kurum
kurallar1, dilekg¢e ve sikayet haklar1 hakkinda bilgilendirme yapildigi, buna karsilik %51,1’sine
herhangi bir bilgilendirme yapilmadig: anlagilmaktadir(Grafik 118).

Nitekim c¢ocuklarin %33,3’1i hak ihlali durumunda bagvurabilecekleri yollar hakkinda bilgi
verildigini, %62,2’si ise bu konuda bilgilendirilmedigini beyan ettigi goriilmektedir (Grafik 119).

Cocuklarin %37,8’1 dilekgelerine iliskin islem yapildigini belirtirken, %20°s1 herhangi bir karsilik
alamadigini ifade etmistir(Grafik 120).

Kurumsal erisim bakimindan; ¢ocuklarin %71,1’inin ihtiya¢ halinde miidiir veya basmemur ile
zamaninda goriisebildigi, yalnizca %11,1’1nin bu imkana sahip olmadig1 goriilmektedir (Grafik
121). Fakat ¢ocuklarin yalnizca %44,4’1 goriismelerde ¢6ziim odakli bir yaklasim sergilendigini
ifade ederken %20’si ise ¢ozliim odakli davranilmadigini ifade etmistir (Grafik 122). Kurumda
tutulan ¢ocuklarla yapilan goriismeler neticesinde Cezaevi Savcisi, midiiri veya diger heyetler

tarafindan belirli periyotlarla ziyaret edilmediklerini ifade eden c¢ocuklarin orani ise
%48.9’dur(Grafik 140).

Agik uglu anlatimlarda ise; revir ihtiyaglar: oldugunda acil durumlar haricinde revir yazildiktan
bir giin sonra revire ¢ikarildiklarini, egitime devam etmek isteyen bir cocugun 2-3 defa dilekge
vermesine ragmen Infaz Koruma Memurlar1 tarafindan gerekge belirtilmeden talebinin
reddedildigi ifade edilmektedir.

31



Baska bir ¢ocuk ise; egitim almak istedigini ama egitim talebinde bulunabilmesi icin dilekge
yazmas1 gerektigini, okuma yazma bilmediginden dilek¢e yazamadigini ifade etmistir. Yine
baska bir ¢ocuk ise; sesli goriigmede yasanan sorunlara iliskin dilek¢e sunduklarini ama 2 hafta
gecmis olmasina ragmen ne cevap alabildiklerini ne de sorunun giderildigini belirtmistir.

Bu durum, siirecin baglangicinda ¢ocuklarin haklarina iligkin bilgiye erisimlerinin sinirli kaldigini
gostermektedir. Veriler birlikte degerlendirildiginde, ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin hak arama
yollarina iligkin temel bilgi diizeyinin yetersiz oldugu anlasilmaktadir.

Dilek¢e mekanizmasinin isleyisine iliskin bulgular, basvurularin kayit altina alinmasi ve
izlenebilirliginin saglanmasi gibi temel giivenceler bakimindan cesitli aksakliklara isaret
etmektedir. Bu cergevede, dilekgelerin bir kisminin sonugsuz kaldigi ya da etkili bir
degerlendirme siirecine tabi tutulmadigi goriilmektedir. Grafik 120, cocuklarin 6nemli bir
boliimiiniin dilekgelerinin alindigini belgeleyemedigini ve bu basvurulara iligskin geri bildirim
alamadigini ortaya koymaktadir.

Bu bulgular, dilek¢ce mekanizmasinin giivenilirligi iizerinde sinirlayict bir etki yaratmakta ve
cocuklarin hak arama siireglerine katilimini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ac¢ik ucglu
beyanlarda da benzer sekilde, cocuklarin idare ile iletisim kurabildikleri, ancak bu iletisimin her
zaman somut ¢ozlimlerle sonu¢lanmadigi ifade edilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, kurumsal erisimin belirli 6l¢lide mevcut oldugu; ancak bu
erisimin her durumda etkili ve sonug iiretici bir mekanizmaya donlismedigi goriilmektedir. Bu
baglamda, dilek¢e ve bilgi edinme hakkinin kullaniminda bi¢imsel varlik ile fiili etkinlik arasinda
bir uyumsuzluk bulundugu sdylenebilir. Bu durum, séz konusu haklarin uygulamadaki
islevselliginin gii¢lendirilmesine yonelik iyilestirme ihtiyacina isaret etmektedir.

Savunma Hakki ve Disiplin Tedbirleri

Gortslilen cocuklarin  %53,3’1 disiplin  sorusturmasi gecirdigini, %40°’1 ise bu siireci
yasamadigini ifade etmistir(Grafik 123). Bu oran, ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin disiplin
mekanizmasi ile dogrudan temas ettigini gostermektedir.

Ancak bu siirecteki bilgilendirme diizeyi incelendiginde ciddi eksiklikler ortaya ¢ikmaktadir.
Disiplin sorusturmasi gegiren 24 c¢ocugun, 10’una sorusturma konusu eylem hakkinda bilgi
verildigi, 7’sine ise hicbir bilgilendirme yapilmadig1 goriilmektedir(Grafik 124). Diger ¢ocuklar
bu hususta kesin cevap vermemistir.

Bu durum Grafik 125 ile birlikte degerlendirildiginde daha da agirlasmaktadir. Nitekim
cocuklarin 13’tine haklarmin hi¢ anlatilmadigi, yalnizca 6’sina haklarinin anlatildig
goriilmektedir(Grafik 125). Bu esit dagilim, disiplin siireclerinde standart bir uygulamanin
bulunmadigini ve siirecin keyfilige agik oldugunu gostermektedir.
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Savunma hakkinin en temel unsurlarindan biri olan hukuki destek bakimindan ise daha agir bir
tablo ortaya cikmaktadir. Disiplin sorusturmasi gegiren ¢ocuklarin yalnizca 5’ine avukattan
destek alabilecegi bilgisi verilmis, buna karsilik 13’iine bu yonde hicbir bilgilendirme
yapilmamistir (Grafik 126). Bu durum Grafik 127 ile birlikte degerlendirildiginde daha da
belirgin hale gelmektedir. Nitekim ¢ocuklarin 10’u disiplin siirecinde avukata erigim
saglayamadigini, yalnizca 3’1 erisim saglayabildigini ifade etmistir(Grafik 127).

Disiplin sorusturmasi gegiren ¢ocuklarin 6’s1 savunma igin verilen siireyi yetersiz bulurken,
cocuklarin 6’s1 bu siireyi yeterli gormektedir(Grafik 128).

Disiplin siirecinin  sonuglarina bakildiginda ise 24 c¢ocuktan 15’inin ceza aldig
goriilmektedir(Grafik 129). Bu oran, savunma mekanizmalarinin zayifligi ile birlikte
degerlendirildiginde, disiplin siireglerinin ceza odakli bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Ceza tiirleri bakimindan; iletisim sinirlama cezasi alan ¢ocuk sayist 3 olup goriise ¢ikma cezasi
aldigini ifade eden ¢ocuk sayis1 da 2’dir. 5 ¢ocuga odaya kapatma cezasi verildigi; buna karsilik
1 ¢ocuk toplu ceza uygulamasina maruz kaldigin1 beyan etmistir.(Grafik 91, Grafik 92, Grafik
130, Grafik 131).

Agik uglu beyanlarda da, baz1 durumlarda ¢ocuklarin iletisim veya ifade bi¢imlerinin disiplin
siirecine konu edildigi, 6zellikle idare veya personel hakkinda sikayet iceren ifadelerin yaptirimla
karsilagabildigi yoniinde bulgular yer almaktadir. Bu durum, ¢ocuklarin hak ihlallerini dile
getirme konusunda ¢ekinceli davranmalarina neden olabilecek bir ortam yaratmaktadir. Bununla
birlikte yabanci uyruklu bir ¢ocuk adina; odada bulunan diger ¢ocuklarin savunma yazdigi, yine
ceza olarak cocuklara etkinlikten men seklinde cezanin agirlikli olarak verildigi de beyan
edilmistir.

Tiim bu veriler birlikte degerlendirildiginde; disiplin siireclerinde bilgilendirme eksikligi, avukata
erisim yetersizligi, savunma siiresinin kisitlilig1 ve yiiksek ceza oranlarinin, savunma hakkinin
etkin sekilde kullanilmasini engelledigi ve bu hakkin yapisal olarak zayif kaldigini agikca ortaya
koydugu anlasilmaktadir.
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BOLUM 7: YARGI SURECINDEKI iHLALLER

A. ULUSAL VE ULUSLARARASI MEVZUATTA TANIM VE DUZENLEMELER

Cocugun haklarimin korunmasi, ozgiirliigii kisitlayan tedbirlerin en son ¢are olarak uygulanmasi ve yargilama
stirecinde ¢ocugun aile, egitim ve sosyal ortaminin gozetilmesi esastir. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu
Madde 4

“Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkindaki sorusturma, ¢ocuk biirosunda gorevli Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat
yapilir.” 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu Madde 15

“Suca stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sorusturma veya kovusturma evrelerinde adli kontrol tedbirlerinden bir ya
da birkagina karar verilebilir. ... Ancak bu tedbirlerden sonu¢ alinamamasi, sonu¢ alinamayacaginin anlasilmasi
veya tedbirlere uyulmamasi durumunda tutuklama karari verilebilir.” 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu
Madde 20

“Onbes yasin doldurmamis ¢ocuklar hakkinda tist sinwr1 bes yili asmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden
dolay tutuklama karart verilemez.” 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu Madde 21

“Miidafii bulunmayan siipheli veya sanik; ¢ocuk, kendisini savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz
ise, istemi aranmaksizin bir miidafi géreviendirilir.” 5271 Sayil Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 150/2

“Sanik, onsekiz yasini doldurmamis ise durugma kapali yapilir; hiikiim de kapali durusmada agiklanwr.” 5271
Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 185

“Taraf Devletler, her cocugun temel yasama hakkina sahip oldugunu kabul ederler.” BM Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme Madde 6

“Taraf Devletler, goriiglerini olusturma yetenegine sahip ¢cocugun kendini ilgilendiren her konuda gériislerini
serbestce ifade etme hakkini bu goriiglere ¢ocugun yast ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken ézen
gasterilmek suretiyle tanirlar. 2. Bu amagla, cocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun
ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule
iliskin kurallarina uygun olarak ¢ocuga, ozellikle saglanacaktir.” BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Madde
12

Hichir cocuk yasadisi ya da keyfi bicimde ozgiirliigiinden yoksun birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tutuklanmast,
altkonulmast veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son bagvurulacak bir onlem olarak diisiiniiliip, uygun
olabilecek en kisa stire ile stnirl tutulacaktir. BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 37/b

Masumiyet karinesi, isnadin siiratle bildirilmesi, hukuki yardim alma ve mahremiyetin korunmast gibi haklar
cocuklara ézel bir hassasiyetle taninir. BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Madde 40

“Masumiyet karinesi, su¢clamanin bildirilmesi, konugsmama hakki, avukatla temsil edilme hakki, veli veya vasinin
hazir bulunmasi hakk, taniklarla yiizlegtirme ve taniklara ¢apraz sorgu hakki, daha iist makama temyiz hakki ve
temel usuli giivenceler yargilamanin her asamasinda giivenve altina alinmalidir.” BM Pekin Kurallari, Kural
7.1

“8.1 Her asamada ¢ocugun afise olmasi yahut damgalanmasi gibi zararlara yol agabilecek durumlarin ortadan
kaldirilmast icin gizlilige azami ozen gésterilmelidir.

8.2 Ilke olarak, cocuk suclunun kimligine iligkin hi¢chir bilginin yayinlanmasina izin verilmemelidir.” BM Pekin
Kurallary, Kural 8
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“Verilecek ceza sadece sugun agirligi ve islenis tarziyla degil, cocugun icinde bulundugu kosullar ve ihtiyaclari
ve hem de toplumun gereksinimleri ile de oranli olmalidir.” BM Pekin Kurallari, Kural 17.1(a)

Cocugun, davanin asamalart ve haklary konusunda kendi anlayabilecegi bir dilde bilgilendirilmesi zorunludur.
Avrupa Konseyi Cocuk Dostu Adalet llkeleri

Cocuk davalarinin gecikmeksizin ve makul siirede bitirilmesi "¢ocugun iistiin yarart" geregidir. Avrupa Konseyi
Cocuk Dostu Adalet Ilkeleri

B. DURUMA ILiSKIiN TESPITLER
Genel Cerceve

Yargi siirecinde ¢ocuklarin maruz kaldigi uygulamalar, adil yargilanma hakki, kisi 6zgiirligl ve
giivenligi ile savunma hakkinin etkin kullanimi bakimindan belirleyici bir 6neme sahiptir. Bu
siireg; yakalama, gozalti, ifade alma, tutukluluk ve nakil asamalarin1 kapsamakta olup, her bir
asamada cocuklarin fiziksel, psikolojik ve hukuki giivenliklerinin saglanmasi1 gerekmektedir.

Elde edilen grafiksel veriler ile goriismeler sirasinda elde edilen acgik uglu beyanlar birlikte
degerlendirildiginde, yargi siirecinin baglangic asamasindan itibaren cocuklarin haklarinin
korunmasma iliskin ciddi ve ¢ok boyutlu ihlaller bulundugu anlasilmaktadir. Ozellikle
bilgilendirme eksikligi, fiziksel ve psikolojik baski iddialari, avukata erisimde yasanan sorunlar
ve nakil siireglerindeki belirsizlikler, yarg: siirecinin ¢ocuklar agisindan hak temelli bir yapidan
uzaklastigini gostermektedir.

Gozalt: Siirecinde Yasanan Hak Ihlalleri, Tutukluluk ve Adli Kontrol

Grafiksel veriler neticesinde ¢ocuklarin %40°1 kolluk, savcilik ve mahkeme siireglerinde zorbalik
veya siddete maruz kaldigini ifade etmektedir(Grafik 137). Bilgilendirme boyutunda ise
cocuklarin %73,3’line yakalama, gozalti, ifade ve sorgu siireclerine iliskin bilgi verilmedigi,
yalnizca %?22,2’sine bu konuda bilgi verildigi goriilmektedir(Grafik 138). Siirecin ¢ocuklar
iizerindeki psikolojik etkileri incelendiginde, cocuklarin 9%42,2’sinin kendini rahat ifade
edemedigi, %48,9 unun ise siirecte kendini rahat hissetmedigi goriilmektedir(Grafik 139).

Acik uclu beyanlar da bu verileri desteklemekte olup, ¢ocuklarin ifade siireglerinde baski altinda
hissettikleri, kendilerine yeterli agiklama yapilmadigi ve ¢ofgu zaman neyle karsi karsiya
olduklarini1 anlamakta zorlandiklar1 yoniinde ifadeler bulunmaktadir. Bu durum, yargi siirecinin
cocuklar acisindan hak temelli bir siire¢ olmaktan ziyade, baskilayici ve yonlendirici bir deneyim
haline geldigini gostermektedir. Ozellikle; ¢ocuklarmn bir kismi Jandarma tarafindan tehdit
edildigini ve baski altinda sugu kabul ettigini, bir cocuk tutanaklarin kendisine zorla imzalatilip
hemen akabinde serbest kalacagini beyan edip imzaya zorlandigini, birden fazla ¢cocugun kollukta
siddet gordiigii seklinde beyanlar1 bulundugu tespit edilmistir.
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Ozellikle bir ¢ocugun TEM Sube ekiplerince safak operasyonuyla alindigini, kendisine ters
kelepge yapildigini, ¢ocuk subeye teslim edilmeden 6nce siddet gordiigiinii ve birtakim evraklarin
kendisine zorla imzalatilmaya calisildig1 seklinde beyanlar1 bulunmaktadir.

Elde edilen bulgular, adil yargilanma hakkinin temel unsurlarindan biri olan bilgilendirilme
hakkinin sistematik bicimde ihlal edildigine isaret etmektedir. Yarg: siirecine iliskin genel bir
memnuniyetsizlik ve giivensizlik algisinin yaygin oldugu anlasilmaktadir. Veriler, ¢ocuklarin
yalnizca fiziksel degil, aym1 zamanda psikolojik giivenlikten de yoksun birakildigin1 ortaya
koymaktadir. Ayrica bulgular, yarg: siirecinin ¢ocuklar bakimindan hak temelli bir isleyisten
ziyade baskilayici1 ve yonlendirici bir deneyime doniistiigiinii géstermektedir. Gozalt1 ve ifade
stireclerinin ¢ocugun iistiin yarari ilkesi gozetilerek yiiriitiilmedigi; bu nedenle adil yargilanma
hakkinin  temel giivencelerinin daha bu asamada Onemli Olglide zedelendigi
degerlendirilmektedir.

Nakil ve Sevk Siirecleri

Grafiksel veriler incelendiginde; Cocuklarin  %31,1’inin  nakil siireci yasadig
anlasilmaktadir.(Grafik 132). Nakil ve sevk 14 cocuktan, 8’1 nakil sonrasinda ailesine veya
avukatina erigebilecegi bir yere gotiirlilmedigi, yalnizca 4’tine bu imkanin saglandig
goriilmektedir(Grafik 133). Nitekim cocuklarin 5’inin nakil sirasinda ailesine veya avukatina
haber verilmedigi de goriilmektedir(Grafik 134). Bununla birlikte; siirecteki zorunlu ihtiyaclari
karsilanan ¢ocuk sayisi 4 iken karsilanmayan ¢ocuk sayisi ise 2’dir(Grafik 135). Nakil oncesi
kosullara iliskin incelendiginde ise g¢ocuklarin 7°si nakil oncesinde bulunduklar1 kurumun
cocuklara 6zgii olmadigini ifade ettigi goriilmektedir(Grafik 136).

Agik uglu beyanlarda da, nakil siire¢lerinin ¢ogu zaman ani ve agiklamasiz sekilde gerceklestigi,
cocuklarin nereye gotiiriildiiklerini bilmedikleri ve bu siiregte ciddi kaygi yasadiklar1 ifade
edilmistir. Bu durum 6zellikle nakil siireclerinin ¢ocuklar agisindan 6ngdriilemez ve giivencesiz
bir deneyim haline geldigini ortaya koymaktadir.

Grafik 132, 133, 134, 135 ve 136 birlikte degerlendirildiginde, nakil ve sevk siire¢lerinin cocuklar
bakimindan seffaflik, bilgilendirme ve erisim yoniinden 6nemli eksiklikler barindirdig:
anlagilmaktadir. Elde edilen veriler, bu siireglerin ¢ocugun iistiin yarar ilkesi gozetilerek
planlanmadigini; aksine c¢ocuklarin iletisim, gilivenlik ve psikolojik biitiinliikk haklarin
zedeleyebilecek nitelikte uygulandigini ortaya koymaktadir. Nakil siirecinin, ¢ocuklarin sosyal
ve hukuki destek aglarindan kopmasina yol agtigi; bu durumun ise ¢ocugun iistiin yarari ile
bagdagsmadig1 ve iletisim ile savunma haklar1 {izerinde dogrudan olumsuz etkiler yarattigi
goriilmektedir. Ayrica bulgular, cocuklarin zaman zaman yetigkinlere 6zgli ortamlarda
tutulabildigini ve bu durumun ¢ocugun {istiin yarar1 ilkesine agikca aykirilik teskil edecek sekilde,
cocuklara 6zgii koruma mekanizmalarinin yeterli diizeyde isletilmedigini gostermektedir.
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Avukata Etkin Erisim

Cocuklarin %77,8’si avukat veya noterle gorlismede herhangi bir engel bulunmadigini ifade
etmekle birlikte, %26,7’sinin avukatina erisim saglayamadigini belirtmistir. (Grafik 88, Grafik
89). Nitekim cocuklarin yalnizca %55,6’s1 gerekli durumlarda avukatina ulasabildigini, %33,1°1
ise bu erisimi saglayamadigini ifade etmistir(Grafik 141).

Agik uclu beyanlar incelendiginde ise, avukat goriismelerinin diizensiz oldugu, bazi durumlarda
geciktigi ve cocuklarin avukatla iletisim kurma konusunda yeterince desteklenmedigi yoniinde
ifadeler yer almaktadir. Bu durum, savunma hakkinin yalnizca teorik olarak tanindigini, ancak
pratikte etkin sekilde kullanilmadigini ortaya koymaktadir.

Grafik 89, 90, 127, 128 ve 142 birlikte degerlendirildiginde, avukata erigsim hakkinin teorik olarak
mevcut olmasina ragmen uygulamada smurli ve tutarsiz bigimde saglandigi anlagilmaktadir.
Veriler, avukat veya noterle goriisme hakkinin uygulamada siireklilik arz etmedigini ve bu hakkin
etkin bicimde kullanilmasina yonelik kurumsal gilivencelerin yeterince isletilmedigini
gostermektedir. Dolayisiyla avukata etkin erisimin saglanamamasi, ¢ocuklarin savunma hakkini
dogrudan zayiflatmakta ve adil yargilanma hakki bakimindan ciddi riskler dogurmaktadir. Bu
baglamda elde edilen bulgular, yargi siirecinde ¢ocuklarin hukuki destek mekanizmalarina
erisiminin giiclendirilmesi gerektigini acikca ortaya koymaktadir.

BOLUM 8: SONUC VE ONERILER

A. SONUC

Bu rapor kapsaminda degerlendirilen veriler, Diyarbakir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz
Kurumu’nda tutuklu bulunan oglan ¢ocuklarinin maruz kaldig1 sorunlarin, birbirinden kopuk ve
minferit aksakliklar olarak ele alinamayacagini agik bicimde ortaya koymaktadir.
Goriismelerden, grafiksel verilerden ve cocuklarin ayrintili beyanlarindan yansiyan tablo;
ozgiirligiinden yoksun birakilan ¢ocuklarin yalnizca kapali bir kurumda tutulmadigini, ayni
zamanda gelisimsel, sosyal, psikolojik ve hukuki bakimdan ¢ok yonlii bir kirilganlik alani igine
stirtiklendigini gostermektedir.

Raporun biitiiniinde ortaya ¢ikan bulgular, cocuklarin kuruma kabul anindan baglayarak giindelik
yasam kosullari, saglik hizmetlerine erisim, egitim olanaklari, haberlesme imkanlari, disiplin
uygulamalari, savunma hakki ve yargi siirecindeki giivenceler bakimindan ¢ok katmanl risklerle
kars1 karsiya birakildigin1 gostermektedir. Bazi basliklarda dogrudan hak ihlali iddialari, bazi
basliklarda ise ihlale agik kurumsal bosluklar, belirsizlikler veya yetersiz giivenceler One
cikmaktadir. Ancak tiim bu alanlar1 birbirine baglayan temel gergeklik, cocugun 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmasinin, onun korunma ihtiyacini azaltmadigy; tersine daha da agirlastirdigidir.

Cocuklarin o6zgiirlikklerinden yoksun birakilmasi, yalnizca fiziksel hareket serbestilerinin
kisitlanmast anlamina gelmemektedir. Bu tedbir, ¢ocuk bakimindan egitim siirekliliginin
bozulmasi, aile ve sosyal ¢evre ile baglarin zayiflamasi, kurumsal siddet ve baski riskine agik hale
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gelme, akran zorbalig ile karsi karsiya kalma, saglik hizmetlerine erisimde gecikme, psikososyal
destekten yeterince yararlanamama ve yargi siireglerinde kendisini daha gii¢siiz kosullarda
savunmak zorunda kalma gibi sonuglar dogurmaktadir. Bagka bir ifadeyle, 6zgiirliikkten yoksun
birakma, ¢ocuk agisindan yalnizca bir giivenlik tedbiri degil; gelisim siirecinin biitiiniine niifuz
eden agir bir miidahaledir.

Cocugun iistiin yarari ilkesi, cocuk adalet sisteminde 6zgiirliikten yoksun birakmanin son ¢are ve
miimkiin olan en kisa siireyle uygulanmasini zorunlu kilmaktadir. Bu ilke, yalnizca normatif bir
hatirlatma degil, dogrudan uygulamayi belirlemesi gereken baglayici bir dlgiittiir. Raporda ortaya
c¢ikan bulgular, bu 6l¢iitiin uygulamada yeterli agirlikla isletilmedigini diisiindiirmektedir. Uzayan
tutukluluk siireleri, daha hafif koruyucu ve destekleyici tedbirlerin goériinmezligi, kurum igi
yasamin ¢ocuk dostu olmayan yonleri ve hak arama yollarina erisimde yasanan giicliikler birlikte
degerlendirildiginde, 6zgirliigiinden yoksun birakma tedbirinin ¢ocuklar bakimindan olmasi
gereken istisnai niteliginin zayifladig goriilmektedir.

Ozellikle gelisim cagindaki cocuklar bakimindan kapali kurum deneyiminin etkileri yalnizca
bugiinle smirli degildir. Egitimden kopma, giivensizlik duygusunun derinlesmesi, kurumsal
otorite ile iligkilenme bigiminin baski ve korku tizerinden sekillenmesi, psikolojik yipranma, ige
kapanma, 6fke birikimi, umutsuzluk ve aidiyet kayb1 gibi etkiler, cocugun gelecekteki yasamini
da dogrudan belirleyebilecek sonuglar dogurabilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklarin 6zgiirliiglinden
yoksun birakilmasi, kamu diizeni veya ceza adaleti bakimindan bagvurulan siradan bir idari arag
olarak degil; ancak zorunlulugu her somut olayda ¢ok sik1 bi¢imde gerekg¢elendirilmesi gereken
istisnai bir miidahale olarak ele alinmalidir.

Bu rapor, ¢ocuklar bakimindan 6zgiirliigiinden yoksun birakmanin kendisinin basli bagina bir risk
alan1 oldugunu gostermektedir. Raporda isaret edilen hak ihlali basliklari, ¢ogu durumda
birbirinden bagimsiz islememekte; kapatilma kosullarinin yarattig1 yapisal ortam i¢inde birbirini
beslemektedir. Saglik hakkina erisimde yasanan gecikme, egitim hakkinin fiilen daralmasi,
haberlesme kanallarinin sinirlanmasi, disiplin rejiminin giivencesiz islemesi, akran zorbaligi ve
kurumsal baski riskleri, hep birlikte ¢cocugun gelisimini destekleyen degil, onu baskilayan bir
kapatilma pratigine isaret etmektedir.

Bu nedenle raporun ulastig1 temel sonu¢ sudur: Cocuklarin 6zgiirliigiinden yoksun birakilmasi,
istisna olmaktan cikarak olaganlasan bir uygulamaya doniistiigiinde, bu durum yalnizca kisi
ozgiirligli ve giivenligi hakki bakimindan degil; cocugun gelisim hakki, egitim hakki, saglik
hakki, aile hayati, ruhsal biitiinliigii ve insan onuru bakimindan da agir sonuglar dogurmaktadir.
Cocuklara iligkin adalet ve koruma rejiminin merkezine giivenlik degil hak, kapatma degil destek,
tecrit degil gelisim, kontrol degil iistiin yarar yerlestirilmedikg¢e; kurum i¢i iyilestirmeler tek
basina yeterli olmayacaktir.

Sonug olarak, ¢cocuklar hakkinda 6zgiirliikkten yoksun birakma tedbirine bagvurulmas: gergekten
son ¢are ile siirli tutulmali; kurum igi tiim uygulamalar bu istisnai nitelige uygun bir hassasiyetle
yeniden ele alinmalidir.
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Cocugun korunmasi, disipline edilmesiyle; ¢cocugun {istiin yarari, kurumsal kolaylikla; ¢ocugun
gelisimi ise kapatilma rejiminin olaganlastirllmasiyla bagdagsmamaktadir. Cocuk adalet
sisteminin asli yonelimi, ¢ocugu kapali kuruma uyarlamak degil; cocugun kurum disinda, hak
temelli, destekleyici ve onarict mekanizmalarla korunmasini saglamak olmalidir.

B. ONERILER

Boliim 1°e iliskin Oneriler
Arama ve Mahremiyet Rejiminin Yeniden Diizenlenmesi

Cocuklara yonelik arama prosediirleri, cocuk haklar1 ve insan onuru eksenli bicimde yeniden
diizenlenmelidir. Ciplak arama mutlak bi¢cimde istisnai hale getirilmeli; her uygulama yazili
gerekeeye, kayit yiikkiimliiliigline ve bagimsiz denetime tabi olmalidir. Mahrem bdolgelere fiziksel
temas iceren uygulamalar acik bi¢imde yasaklanmali; aramalarda ¢cocugun beden biitiinliigiinii en
az sinirlayan yontemler tercih edilmelidir.

Gii¢ Kullanimi ve Miidahale Prosediirlerinin Bagimsiz Denetime Acilmasi

Cocuklara yonelik her tiirlii fiziksel miidahale i¢in ayrintili olay kaydi, saglik kontrolii ve dig
denetim mekanizmasi isletilmelidir. Ters kelepge, cezalandirici nitelikte fiziksel miidahale ve
denetim dis1 alanlarda siddet iddialar1 bakimindan derhal bagimsiz sorusturma yiiritiilmelidir.
Siddet faili personelin ¢ocugun basvuru hakkini engelleyemecegi sistemler gelistirilmelidir. Bu
dogrultuda E- Goriis sistemi {izerinden darp-cebir rapor talebi ve siddete iliskin sikayet imkani
saglanmalidir. Bu hak gizlilik esasiyla kullandirilmali ve islemleri yliriitecek ayr1  birim
kurulmalidir. Siddet uyguladig: iddia edilen personelin bu siirecte ¢ocukla erisimi kesilerek yiiz
yiize gelmemesi i¢in tedbir alinmalidir. Personelin ¢ocuk adalet sistemi, 6fke kontrolii ve ¢atigma
¢oziimii alanlarinda diizenli egitime tabi tutulmasi zorunlu hale getirilmelidir. Infaz koruma
memurlariin, cocuklarla dogrudan temas kurduklar1 arama, miidahale, sevk ve kogus i¢i denetim
siireclerinde yaka kamerasi kullanmasi zorunlu hale getirilmelidir. Kamera olmayan alanlarda
yaka kamerasi olmadan ¢ocuklarla yalniz kalmasi kesinlikle yasaklanmalidir.

Kamera Sisteminin Mahremiyet-Giivenlik Dengesi Gozetilerek Revizyonu

Kamera sisteminde kor noktalar ortadan kaldirilmali; 6zellikle miidahale, sevk, goriis doniisii ve
ortak alanlar bakimindan kayit sisteminin kapsayiciligi artirilmalidir. Kamera kayitlarinin
saklama siiresi uzatilmali ve hak ihlali iddias1 halinde ilgili kayitlarin korunmasina dair giivence
mekanizmasi olusturulmalidir.
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Kisitlama Araclarinin Kullannminda Cocuk Odakl Giivence Sistemi

Kelepce ve diger kisitlama araglarinin kullanimi, somut risk degerlendirmesine dayanmayan rutin
uygulama olmaktan ¢ikarilmalidir. Saglik sevklerinde ve diger dis islemlerde ¢ocugun {istiin
yarari, bedensel biitlinliigii ve onuru esas alinmali; agr verici, asagilayicit veya cezalandirict
mabhiyette kullanim acik bi¢cimde yasaklanmalidir. Her kullanim olay1 kayit altina alinmali ve
sonradan denetlenebilir hale getirilmelidir.

Akran Zorbahgina Karsi1 Etkin Koruma Mekanizmasi

Kogus i¢indeki gayriresmi “mesul” veya benzeri fiili otorite yapilar1 ortadan kaldirilmali; hi¢bir
cocugun diger ¢ocuklar lizerinde fiili disiplin veya yaptirim giicii kurmasina izin verilmemelidir.
Denetimler arttirnllmali ve akvaryumlarda kesintisiz izleme gerceklestirilmelidir. Cocuklarin
talepte bulunmasi gerekmeden psikolog birimi tarafindan diizenli ve yeterli goriismeler
yapilmalidir. Akran zorbaligina iliskin glivenli bagvuru ve hizli koruma mekanizmalar1 kurulmaly;
cocuklarin korku ve misilleme baskisi olmaksizin bildirimde bulunabilmesi saglanmalidir.
Etkinlik, faaliyet, havalandima ve spor gibi ¢ocuklarin vakit gecirebilecekleri imkanlar arttirilarak
kapali alanda uzun siire kalmanin akran zorbalig1 iizerindeki etkileri azaltilmaldir. il Barolari ile
protokol diizenlenerek “Cocuk Haklar1” alaninda yeterliligi bulunan avukatlarin Bakanlik ve CTE
Genel Midiirliigii ile koordineli bir sekilde kurumlarda ¢aligma yiiriitmesi saglanmalidir. Kogus
yerlestirmeleri, yas, gelisim diizeyi, kirilganlik, ¢atisma riski ve korunma ihtiyaci esas alinarak
yeniden degerlendirilmelidir.

Hak Bilgilendirmesi ve Etkili Basvuru Yollarinin Gii¢lendirilmesi

Kuruma kabulde tiim ¢cocuklara anlayabilecekleri dil ve yontemlerle; sikayet hakki, dilekge hakki,
avukata erisim, kotii muamele halinde bagvuru yollar1 ve dis denetim mekanizmalar1 hakkinda
acik bilgilendirme yapilmalidir. Okuma yazma bilmeyen, bilissel olarak destege ihtiya¢ duyan
veya dezavantajli durumda bulunan c¢ocuklar i¢in erisilebilir bilgilendirme araglar
gelistirilmelidir. Hak bilgisine erisim, kotii muamele yasagimin onleyici giivencelerinden biri
olarak ele alinmalidir.

Boliim 2’ye Iliskin Oneriler
Psikososyal izlem sisteminin diizenli ve bireysellestirilmesi

Kuruma kabul sirasinda psikolog birimiyle ilk temasin kurulmus olmasi yeterli gériilmemeli; her
cocuk i¢in ruhsal durum, travma Oykiisii, kendine zarar verme riski, intihar riski ve korunma
ihtiyac1 esas alinarak yazili bir izlem plam1 hazirlanmahdir. Ozellikle bireysellestirilmis
iyilestirme planlarinin son derece sinirli kaldigini gosteren goriiniim karsisinda, psikososyal
destek talebe bagli ve kesintili bir hizmet olmaktan ¢ikarilmali; diizenli araliklarla yapilan, kayit
altina alinan ve giincellenen bir sisteme doniistiiriilmelidir. Bu planlar, yalnizca psikolog
goriismesiyle smirli kalmamali; egitim, saglik, akran iliskileri ve disiplin siireclerindeki
kirilganliklar1 da icermelidir.
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Intihar ve kendine zarar verme riskine karsi erken uyar1 ve miidahale protokolii
olusturulmah

Ozgiirliigiinden yoksun birakilan ¢cocuklar bakimimdan yasam hakkinin korunmasi, yalnizca kriz
ortaya c¢iktiktan sonra degil, kriz ihtimali dogmadan once etkili koruma mekanizmalarinin
kurulmasin1 gerektirir. Bu nedenle kuruma kabulde ve sonrasinda uygulanacak standart bir risk
tarama formu gelistirilmeli; kendine zarar verme ge¢misi, agir ruhsal zorlanma, yalnizlagma,
tehdit algisi, yogun disiplin baskisi veya akran zorbalig1 gibi gostergeler erken uyari
mekanizmasina dahil edilmelidir. Yiiksek risk grubunda bulunan ¢ocuklar i¢in daha sik psikolog
goriismesi, daha yakin gozlem ve gerektiginde dis saglik birimlerine yonlendirme saglanmalidir.

Saghk Basvurularinda Hizh Sevk ve Siireklilik Protokolii

Tekrarlanan dilekcelere ragmen sevkin gecikmesi, uzun bekleme siireleri ve tedavinin yarim
kalmas: Onlenmelidir. Her saglik basvurusu igin azami degerlendirme ve sevk siireleri
belirlenmeli; kronik hastalik, agri, enfeksiyon, dermatolojik sorun, goz problemi ve mide
rahatsizlig1 gibi durumlarda gecikme yaratmayacak bir dncelik sistemi kurulmalidir. Cocugun
disarida baslamis tedavisinin kurum ig¢inde kesintisiz devami saglanmali; sevk yapilmamasi
halinde yazili ve denetlenebilir gerekce zorunlu kilinmalidir.

flac Giivenligi ve Tedavi Siirekliliginin Giivence Altina Alinmah

Ilaglarin regete edilmesi ile cocuga ulastirilmas: arasindaki siirenin uzamas: engellenmeli; ilag
temin, teslim ve kullanim siirecleri kayitli ve denetlenebilir hale getirilmelidir. Psikiyatrik ilaglar,
agn kesiciler, mide ilaglari, dermatolojik tedaviler ve siireklilik gerektiren tiim medikal tedaviler
icin ayr1 izlem mekanizmasi kurulmalidir. Cocuklara hangi ilac1 neden aldiklari, ne zaman
verilecegi ve gecikme halinde bagvurabilecekleri yol anlasilir bicimde anlatilmalidir.

Tibbi Miidahale Mahremiyetinin Kurumsal Giivenceye Baglanmah

Tibbi muayene sirasinda ¢ocugun doktorla iigiincii kisiler tarafindan duyulmayacak ve baski
yaratmayacak bir ortamda goriismesi esas olmalidir. Giivenlik personelinin muayene odasinda
veya kapi esiginde bulunmasi ancak somut, bireysellestirilmis ve yazili bir risk degerlendirmesi
halinde miimkiin olmalidir. Doktorun talebi olmaksizin muayene sirasinda personelin igeride
kalmas1 veya cocugun konusmasini etkileyecek mesafede beklemesi uygulamasina son
verilmelidir. Muayene mahremiyeti, 6zellikle ruhsal sorunlar, siddet Oykiisii ve hassas saglik
yakinmalar1 bakimindan etkili saglik hizmetinin asli unsurudur; bu nedenle kurum i¢i teamiile
degil, a¢ik kurala baglanmalidir.
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Saghk Hizmetine Erisimde Caydirici Uygulamalarin Kaldirilmasi

Hastane sevki ve tibbi miidahale siireclerinde kelepc¢e kullaniminin otomatik ve rutin uygulama
olmaktan ¢ikarilmasi gerekir. Saglik hizmetine erisimin korkutucu, asagilayict veya agri verici
bir deneyime doniismesi, ¢ocuklarin tedavi talebinde bulunmaktan kaginmasina yol agabilir. Bu
nedenle sevklerde kisitlama araglart yalnizca somut risk halinde ve 6l¢iilii bicimde kullanilmaly;
cocuklarin saglik hizmetine bagvurusunu caydiracak her tiirlii uygulama sonlandirilmalidir.

Saghik basvurularinda cocuk dostu ve erisilebilir mekanizmalar kurulmasi

Saglik hakkinin fiilen kullanilabilmesi i¢in basvuru yollarinin yalnizca yazili dilekge sistemine
birakilmamas1 gerekir. Okuma yazma bilmeyen, kendisini yazili ifade edemeyen, ruhsal olarak
zorlanan veya kogus i¢i baski altinda bulunan ¢ocuklar i¢in sozlii basvuru, destekli bagvuru ve
gorsel bagvuru yontemleri gelistirilmelidir. Revir talebi, psikolog goriismesi istegi, ilag¢ eksikligi
bildirimi ve hastane sevki bagvurulari ¢ocuklarin erisebilecegi sade bir usule baglanmali; bu
taleplerin akibeti cocuklara anlasilir bigimde bildirilmelidir. Saglik hizmetine erisim, ancak
basvurunun kendisi de erisilebilir oldugunda anlamli hale gelir.

Saghk alaninda bagimsiz izleme ve diizenli denetim yapilmasi

Yasam hakki ve saglik hizmetine erisim bakimindan ortaya ¢ikan risklerin yalnizca kurum igi
denetimle giderilmesi yeterli degildir. Revir isleyisi, hastane sevkleri, psikolog goriismeleri, ilag
temini ve muayene mahremiyeti basliklar1 belirli periyotlarla bagimsiz heyetlerce izlenmeli;
¢ocuklarin beyanlar1 tekrar eden &riintiiler bakimindan raporlastiriimalidir. Ozellikle geciken
sevkler, ge¢ verilen ilaglar, yetersiz psikososyal destek ve mahremiyet ihlalleri, diizenli dig
denetim olmaksizin gériinmezlesme riski tagimaktadir. Bu nedenle saglik alani, kurum igi bir
hizmet baglig1 olmanin 6tesinde, dis gozlem ve siirekli izlem gerektiren temel bir hak alan1 olarak
ele alinmalidir.

Béliim 3’e Iliskin Oneriler
Kapasite, Yerlestirme ve Kisisel Yasam Alani1 Standardinin Giivence Altina Alinmasi:

Koguslarda kapasite asimi derhal giderilmeli; ortak yasam alanlarinin yatakhane gibi
kullanilmasina son verilmelidir. Yerlestirme planlamasi ¢ocuklarin yas, gelisim diizeyi, ¢atisma
riski ve korunma ihtiyacina gore yeniden diizenlenmeli; kisi basina diisen yagsam alan1 ve yatak
standard1 diizenli olarak bagimsiz bigimde denetlenmelidir.

Cocuklarin yerlestirilmesinde su¢ tipine dayali smiflandirma yerine yas, gelisim diizeyi,
psikososyal ihtiyaglar ve korunma gereksinimleri esas alinmalidir. Bu dogrultuda yapilacak bir
siniflandirma, c¢ocuklarin birbirleri iizerindeki olumsuz etkilenme riskini azaltacak ve daha
koruyucu bir barinma ortami olusturacaktir.
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Mahremiyet ve Fiziki Kosullarin Mevsimsel Thtiyaclara Uygun Hale Getirilmesi

Isitma-sogutma ve havalandirma sistemi mevsim kosullarina gore yeniden diizenlenmeli;
ozellikle yaz aylarinda asir1 sicakla bas etmeye yonelik etkili ¢oziimler gelistirilmeli, sicak suya
erigim giiniin belirli dar saatleriyle sinirli birakilmamalidir.

Yatak, Nevresim ve Temel Barinma Esyalarinda Siireklilik ve Temizlik Rejimi

Yatak, yastik, yorgan, nevresim ve battaniye gibi temel esyalar yalnizca ilk kabulde dagitilmakla
yetinilmemeli;bu malzemelerin temiz, saglikli ve kullanilabilir durumda olmasi gerekmektedir.
Bu kapsamda diizenli temizlik ve yenileme siirecleri olusturulmali; nevresim ve yastik kiliflarinin
belirli periyotlarla degistirilmesi standart hale getirilmelidir.

Beslenme Standardinin Yasa ve Saghk Thtiyacina Uygun Hale Getirilmesi

Cocuklara giinde en az ii¢ 6giin, yas ve gelisim diizeylerine uygun, dengeli ve yeterli beslenme
saglanmalidir. Bu kapsamda sabah kahvaltis1 ayr1 bir 68iin olarak sunulmal1 ve ¢ocuklarin giinliik
enerji ihtiyaglarini karsilayacak bir beslenme diizeni olusturulmalidir. Yemeklerin hijyen, lezzet
ve ¢esitlilik bakimindan bagimsiz denetime agilmasi gerekmektedir. Saglik sorunlar1 veya 6zel
gereksinimleri bulunan ¢ocuklar icin bireysel diyet programlari olusturulmali ve bu programlarin
kesintisiz uygulanmasi saglanmalidir. Bu kapsamda saglik birimleri ile koordinasyon iginde
hareket edilerek ¢ocuklarin beslenme ihtiyaglar1 bireysel olarak takip edilmelidir.

Kantine Erisimin Genisletilmesi

Her ¢ocuk i¢in kantine erigim her giin olmalidir. Kurumda tutulan ¢ocuklarin ihtiya¢ duyduklari
iiriinlere zamaninda ulasabilmeleri saglanmalidir. Kantinde sunulan iirlinlerin ¢esitliligi
artirtlmali ve ¢ocuklarin temel beslenme ihtiyaglarini karsilayabilecek tirtinler bulundurulmalidir.
Bu sayede c¢ocuklarin beslenme eksikliklerini telafi edebilecekleri bir alternatif alan
olusturulmalidir.

Hijyen Malzemeleri ve Temizlik Altyapisinin Kurumsal Giivenceye Baglanmasi

Sabun, sampuan, tarak ve benzeri kisisel bakim {iriinlerine; deterjan, ¢camasir yikama tirtinleri,
yiizey temizleyiciler ve benzeri malzemeler cocuklarin kantin imkanina veya kogus ici
yardimlasmaya birakilmamalidir. Bu malzemeler diizenli, {icretsiz ve yeterli bigimde idare
tarafindan belli periyotlarla ¢ocuklarin ihtiyaclarina uygun olarak kanunda belirtildigi gibi
saglanmali; camasir makinesi, dus bashgi ve gider sistemleri gibi teknik altyapr arizalar
gecikmeksizin giderilmelidir. Hagere, kotii koku ve atik su sizintisi gibi sorunlar i¢in derhal teknik
ve saglik onlemleri alinmalidir.

Icilebilir suya iicretsiz erisimin siirdiiriilmesi yaninda, dus ve kisisel bakim igin kullanilabilir
sicak suya diizenli ve 6ngoriilebilir erisim yeterli ve kesintisiz erisim saglanmalidir. Cocuklarin
giin i¢cinde makul saatlerde hijyen ihtiya¢larini karsilayabilmeleri saglanmalidir.
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Ekonomik Destek Mekanizmalarinin Olusturulmasi

Maddi imkan1 bulunmayan ¢ocuklarin beslenmeye erisimde dezavantajli duruma diigmemesi,
hijyen ve kisisel bakim ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in kurum tarafindan destek mekanizmalari
olusturulmalidir. Bu kapsamda ¢ocuklarin temel ihtiyaclarinin kargilanmasi kurumsal sorumluluk
olarak ele alinmali ve esitlik saglanmalidir. Bu sayede ¢ocuklar arasinda esitsizliklerin dniine
gecilerek herkes i¢in saglikli ve insan onuruna uygun yasam kosullar1 saglanmalidir.

Diizenli Bagimsiz izleme ve Sikdyet Mekanizmasi

Barinma, beslenme ve hijyen kosullar1 diizenli olarak bagimsiz heyetler tarafindan izlenmeli;
cocuklarin bu alanlarda yasadigi sorunlari misilleme korkusu olmaksizin bildirebilecegi etkili
bagvuru mekanizmalar1 kurulmalidir. Cocuklarin kogus mesuliinden ve personelden ¢ekindigi
durumlar g6z Oniline alinarak E- Goriis kabininde sablon dilekgeler ile desteklenen ve gizlilik
esasinin oldugu basvuru kolaylig1 saglanmalidir. Okuma yazma bilmeyen veya basvuru destegine
ihtiyag duyan cocuklar i¢in bu ekranda erisilebilir sozlii ve gorsel basvuru yontemleri
gelistirilmelidir.

Boliim 4’e iliskin Oneriler
Haberlesme Kanallarimin Fiili Erisilebilirliginin Giivence Altina Alinmasi

Telefon, e-goriis, mektup, agik ve kapali goriis haklar1 yalnizca mevzuatta taninmis olmakla
birakilmamali; fiilen kesintisiz, anlasilir ve ekonomik olarak erisilebilir hale getirilmelidir.
Teknik kesintiler(CAT uyarisi), siire dolmadan goriigmenin sonlanmasi ve flicret tarifesinin
caydiric1 etkisi giderilmelidir. Ozellikle gocuklarin ailesi ile diizenli temas1 bakimindan ekonomik
engeller azaltilmali, gerekiyorsa destekli kullanim modeli gelistirilmelidir.

Goriis ve Iletisimde Mahremiyetin Giiclendirilmesi

Agik ve kapal1 goriislerde konusmalarin duyulmayacagi mahremiyet kosullari istisnasiz bigimde
saglanmalidir.

Disiplin Siire¢lerinde Usul Giivencelerinin Zorunlu Hale Getirilmesi

Her disiplin silirecinde ¢ocuga isnat edilen eylem yazili ve anlasilir bi¢imde bildirilmelidir.
Cocugun savunma hakki, avukat yardimi alabilecegi, savunma i¢in ne kadar siiresi oldugu ve
olast yaptirnmlar agik bi¢imde anlatilmalidir. Avukata erigim istisna degil kural haline
getirilmelidir.
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Ifade ve Iletisim Alanim1 Daraltan Disiplin Cezalarinin Dar Yorumlanmasi

[letisim sinirlama, goriisten mahrum birakma, odaya kapatma ve aktiviteye ¢ikmama cezasi gibi
yaptirimlar ¢ocuklar bakimindan agir sonuglar dogurur. Bu nedenle bu yaptirimlar ancak son care
olarak ve siki olgiiliiliik denetimi altinda uygulanmalidir. Ozellikle ifade, sikAyet, tartisma,
savunma veya kogus i¢i sozlii gerilimlerin otomatik bigimde cezalandirici siirece doniistiiriilmesi
onlenmelidir. Iletisim ve goriis hakkini etkileyen yaptirimlar bakimindan ayrica iist diizey onay
ve bagimsiz denetim mekanizmasi kurulmalidir.

Hak Bilgilendirmesi ve Basvuru Mekanizmalarinin Erisilebilir Hale Getirilmesi:

Cocuklara kuruma kabulde ve sonrasinda; telefon, mektup, e-goriis, agik ve kapali gors,
savciliga mektup gonderme, avukata bagvurma ve disiplin yaptirimlarina itiraz yollar1 hakkinda
diizenli ve anlasilir bilgilendirme yapilmalidir. Okuma yazma bilmeyen veya destek ihtiyact
bulunan ¢ocuklar i¢in sozlii ve gorsel bilgilendirme materyalleri hazirlanmalidir.

Béliim 5’e Iliskin Oneriler
Kuruma Kabulde Zorunlu Egitim Degerlendirmesi ve Takip Plam

Kuruma kabul siirecinde her ¢ocuk i¢in zorunlu ve kayith bir egitim degerlendirmesi yapilmali;
cocugun mevcut egitim diizeyi, okul gecmisi, okuma-yazma durumu, sinav hedefleri ve yeniden
egitime katilim istegi bireysel dosyasina islenmelidir. Egitim birimiyle ilk goriisme bigimsel
olmaktan ¢ikarilmali, her cocuk i¢in somut yonlendirme ve takip plan1 hazirlanmalidir.

Egitime Devam Taleplerinin Gerekceli ve Denetlenebilir Bicimde Sonuclandirilmasi

Egitime devam etmek veya yeniden baglamak isteyen ¢ocuklarin talepleri yazili, gerekgeli ve
denetlenebilir bicimde sonug¢landiriimalidir. Bagvurulara olumsuz yanit veriliyorsa bunun nedeni
cocuga acikea bildirilmelidir. Agik 6gretime yonlendirme, 6rgiin egitimin tek alternatifi haline
getirilmemeli; miimkiin olan her durumda ¢ocugun egitimle gercek bagini siirdiirecek segenekler
gelistirilmelidir.

Okuma-Yazma ve Ozel Egitim Thtiyaclar: icin Bireysellestirilmis Destek

Okuma yazma destegine, sinav hazirligina ve akademik ilerlemeye ihtiya¢ duyan ¢ocuklar i¢in
bireysellestirilmis egitim destegi saglanmalidir. Ozellikle okuma yazma bilmeyen, egitimden
uzun siire kopmus veya sinava hazirlanmak isteyen ¢ocuklar i¢in destek kurslari, rehberlik ve
materyal destegi olusturulmalidir.
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Kiitiiphane ve Egitim Materyallerinin Nitelik Bakimindan Giiclendirilmesi

Kiitiiphane erisimi nicel degil nitel olarak giliglendirilmelidir. Kitap sinirlari, ¢ocugun okuma
hakkini fiilen daraltmayacak sekilde yeniden diizenlenmeli; yasa ve gelisim diizeyine uygun kitap
cesitliligi artirilmali; test kitabi, calisma kitabi, sozliik ve sinav materyalleri gibi kaynaklar
diizenli bicimde saglanmalidir. Dijital e8itim materyallerine erisim icin giivenli ve denetimli
coziimler gelistirilmelidir.

Spor, Oyun ve Kurs Faaliyetlerinin Diizenli ve Esit Erisilebilir Hale Getirilmesi

Spor, oyun ve kurs faaliyetleri diizenli ve esit erisilebilir hale getirilmelidir. Faaliyetlerin varligi
yeterli kabul edilmemeli; bunlarin haftalik siklig1, siiresi, katilimci sayist ve fiili kullanim orani
diizenli olarak izlenmelidir. Oyun salonu ve spor alanlarina erisim keyfi bicimde kisitlanmamali;
bu alanlar belirli cocuk gruplari i¢in ayricaliga dontismemelidir.

Kurslara Katiim Oniindeki Fiili Engellerin Kaldirilmas:

Kurslara katilim 6niindeki fiili engeller kaldirilmali; kogus i¢i mesul veya temsilci konumundaki
cocuklarin kurs kayitlar1 ve katilim {izerinde etkili olmasina izin verilmemelidir. Cocugun hangi
kursa katilacagina iliskin tercih 6zgiirligli korunmali; birden fazla kursa katilim, yas sinir1 veya
benzeri sinirlamalar acik, yazili ve denetlenebilir kurallara baglanmalidir.

Afet Planlar1 ve Acil Durum Bilgilendirmesinin Kurumsallastirilmasi

Yangin, deprem ve diger afetlere iliskin acil durum planlari, ¢cocuklarin anlayabilecegi dilde
aciklanmali; diizenli tatbikat ve bilgilendirme yapilmalidir. Bu alan yalnizca teknik giivenlik
degil, kurumda tutulan ¢ocuklarin korunma hakkinin da parcasidir.

Bagimsiz izleme ve Etkili Basvuru Mekanizmalari

Egitim ve faaliyet alanina iligkin biitiin bu basliklar, bagimsiz heyetlerce diizenli olarak izlenmeli;
cocuklarin egitim, kurs, oyun salonu, spor ve materyal eksikligi konularinda misilleme korkusu
olmaksizin bagvurabilecegi etkili mekanizmalar olusturulmalidir. Okuma yazma bilmeyen
cocuklar i¢in sozlii ve destekli bagvuru yollar1 ayrica glivence altina alinmalidir.

Boliim 6’ya iliskin Oneriler
Dilekgce ve Sikayet Mekanizmalarinin Erisilebilir ve Gerekceli Hale Getirilmesi

Kuruma kabulde ve sonrasinda tiim ¢ocuklara; dilek¢e hakki, bilgi edinme hakki, sikayet usulleri,
dis denetim mercilerine bagvuru yollar1 ve basvurularin nasil takip edilecegi agik, sade ve
erisilebilir bicimde anlatilmalidir. Her dilekgeye makul siirede yazili ve gerekgeli yanit verilmesi
kurumsal yiikiimliiliik haline getirilmelidir. Dilekgelere iligkin alindi belgesi verilmeli veya
dilekgelerin E- Goriis sistemi iizerinden sunulmasinin yolu agilmalidir.
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E - Goriis sisteminde egitim, psikolog goriis, revir, kogus degisikligi, akran zorbaligi, personel
siddeti, avukat goriisii gibi sablon dilek¢ekgeler olusturularak ¢ocuklarin bu haklarini aktif
kullanabilmeleri saglanmalidir. Cocuklarin okuma yazma bilmemesi ve engel durumlar1 goz
onilinde bulundurularak sistemi aktif kullanmalar1 kolaylastirilmalidir. Bagvurunun reddi halinde,
itiraz yolu ve gerekg¢e cocuga ayrica bildirilmelidir.

Ifade ve Iletisim Alanim1 Daraltan Disiplin Cezalarinin Dar Yorumlanmasi

Iletisim simirlama, goriisten mahrum birakma, spor yasag ve odaya kapatma gibi yaptirimlar
cocuklar bakimindan agir sonuglar dogurur. Bu nedenle bu yaptirimlar ancak son care olarak ve
siki Ol¢iiliiliikk denetimi altinda uygulanmalidir. Sikayet, itiraz, savunma veya sozlii gerilimlerin
otomatik bicimde cezalandirici siirece doniistiiriilmesi 5nlenmelidir. ifade alani iizerinde caydirict
etki doguran yaptirimlar i¢in ayrica iist diizey onay ve bagimsiz denetim mekanizmasi
kurulmalidir.

Okuma Yazma ve Destek ihtiyac1 Bulunan Cocuklar icin Erisilebilir Basvuru Modeller

Okuma yazma bilmeyen, biligsel destege ihtiya¢ duyan veya tek basina bagvuru yapamayan
cocuklar bakimindan sézlii bagvuru, gorsel destekli bagvuru ve personel aracili ama kayith destek
mekanizmalar1 olusturulmalidir. Bagvuru hakkinin kullanilabilmesi, ¢ocugun yazili dilekge
yazabilmesine indirgenmemelidir. Bu tedbir, bilgi edinme ve etkili bagvuru hakkinin ¢ocuk dostu
bi¢imde isletilmesinin 6n kosuludur.

Boliim 7’ye Iliskin Oneriler
Gozalt: ve i1k Ifade Siireclerinde Cocuklara Ozgii Giivencelerin Zorunlu Hale Getirilmesi

Cocuklarin gozalti, ifade ve ilk sorgu siireglerinde avukat ve aile destegi istisnasiz saglanmali;
haklar1 yaslarima ve anlama diizeylerine uygun bi¢imde agiklanmalidir. Kollukta alinan
beyanlarin goriintiilii ve sesli kayit altina alinmasi, baski ve kotii muamele iddialarini 6nleyici
zorunlu glivence olarak degerlendirilmelidir. Darp, zorla kabul ettirme ve ifade ¢arpitma iddialari
bakimindan bagimsiz sorusturma mekanizmast igletilmelidir.

Nakil ve Sevklerde Kisitlama Araclarimin istisnai Hale Getirilmesi

Kuruma nakil, hastane sevki ve adliyeye ¢ikarilma gibi siire¢lerde kelepce kullanimi1 otomatik
uygulama olmaktan ¢ikarilmali; her olay i¢in somut risk degerlendirmesi yapilmalidir. Cocuk
bakimindan agr1 verici, asagilayici veya cezalandirici etki doguran kisitlama araglar1 agik bicimde
yasaklanmali; her kullanim ayrica kayit altina alinmalidir. Aileye ve gerektiginde avukata
nakil/sevk bilgisi gecikmeksizin verilmelidir.
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Tutukluluk Kararlarinda Son Care flkesinin Somutlastiriimasi

Cocuklar bakimindan tutukluluk tedbiri ger¢ekten son c¢are olarak uygulanmali; adli kontrol,
sosyal inceleme, aile gozetimi ve egitim temelli alternatifler her olayda acikca
degerlendirilmelidir. Tutukluluk kararlarinin gerekgelerinde neden daha hafif tedbirlerin yetersiz
goriildiigli somut bicimde ortaya konulmali; uzun siiren tutukluluk halleri diizenli araliklarla
cocuk lehine gozden gegirilmelidir. Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin rejimsel ayrimi goriiniir ve
etkili hale getirilmelidir.

Avukata Etkin Erisim Icin Niteliksel Giivence Sistemi Kurulmasi

Bir¢ok ¢ocuk avukatinin kim oldugunu ve dosyasinin durumunu bilmemektedir. UY AP sistemi
iizerinden entegre bir sistem kurularak CMK kapsaminda atanan avukatin iletisim numarasi E-
Gortiis sistemi lizerinden ¢ocuga sunulmali ve dogrudan iletisim hakki taninmalidir. Savunma
hakki yalnizca avukat atanmasi ile siirli gériilmemelidir. Cocugun avukatiyla goriisebilmesi,
siireci anlayabilmesi, kendisine isnat edilen hususlarin agiklanmasi ve hukuki seceneklerin yagina
uygun sekilde anlatilmasi saglanmalidir. Avukatla iletisim kanallarinin teknik ve idari
engellerden arindirilmasi, 6zellikle ilk ifade ve tutuklama asamasinda etkin savunma bakimindan
zorunludur.
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