Diyarbakir Barosu
Bulten

Subat-Mart 2013
www.diyarbakirbarosu.org.tr

! \ if!? Dt ~ i
1 € '
; [

KADINA HAYIR




Diyarbakir Barosu imtiyaz Sahibi
Baro Baskan / Av. Tahir Elci

Sorumlu Yazi isleri Miidiirii
Av. Keziban Yilmaz

Yayin Kurulu
Av. Adnan Polat
Av. Devrim Bicen
Av. Erhan Urkt
Av. Gazal Odabasi
Avimran Gokdere
Av.Ramazan Ayus

Av.Recep Akdag
Av.Tuncay Erkus

Editor
Av. Erhan Urkdit

Yonetim Yeri
Diyarbakir Barosu Adliye Sarayi
Tel: 0412 224 44 4]

Fax: 0412 228 22 09

Web
www.diyarbakirbarosu.org.tr

E-Posta
basinyayin(ddiyarbakirbarosu.org.tr

Tasarim&Baski
A Grafik Tel: 0412 237 27 07

Bu dergi icerigindeki tim yazi ve re-
simler kaynak gosterilmeksizin ve izin
alinmaksizin kullanilmaz. Tim yazila-
rin sorumlulugu yazarlarina aittir.

ieindelilen

8 Mart Diinya Emek¢i Kadinlar Giinii

Makale

AV KEZIDAN YILMAZ ...
Av. Fahri KARAKOYUNLU ..o
AV, RUSEN SEYDAOGLU ...ttt se e eee e seone

Baro Baskanimiz, istanbul Barosu Genel Kurulunda......................

Roportaj

AV FIFAt AN

Cocuk Haklari

Ulusal ve Uluslar Arasi Mevzuatta Cocuk Haklari Paneli

12-13 ocak 2013 tarihlerinde yapildi.......cccoorrrrnnnrreseecees

Basin Aciklamalari

Stajyerler ile Tanisma Yemedi

Makale

AV, NESEt GIRASUN ..ottt
AV. Mehmet AKBAS ... .t
AV B KIZILAY ..ot

Kaos Gl

Kaos GL Diyarbakir Calistayi/ Civina Kaos GL Amedé....................

Ottawa Sozlesmesi

Mayinsiz Tirkiye Konferansi Yapildi........coovreeecrnnincnnnecseenes

Ottawa sozlesmesinin Tirkiye tarafindan onaylanarak yiirirlige girisi

18

23

26

33

34
36
38

40

41

Haberler 43
Kiiltlir Sanat 44
Ziyaretler 50
Yemin Toreni

Aramiza Yeni Katilan Meslektaslarimiz...........ccooccvenicnicnicineens 52

Basinda Biz

Siir/ Av. Hanefi DUNDAR

54

56



Yayin Kurulundan

Baris hos geldi, safalar getirdi. Basgkanimiz bize
newrozu ve barisi yazdi, tesekkiir ediyoruz.

Oncelikle tiim kadinlarin bir kez daha 8 Mart
Diinya Emek¢i Kadinlar Giiniinii kutluyoruz. Baro-
muzun kadinlar giinii etkinliklerinin tamamina yer
verdik, sayfalarimizda bulabilirsiniz.

Cocuk Haklar1 Komisyonun, “Ulusal ve Ulusla-
raras1 Mevzuatta Cocuk Haklar1” panelini katilama-
yan meslektaslarimiz i¢in derleyip sunduk.

Bir ¢ok makale ve inceleme yazisini sayfalari-
mizda bulabilirsiniz. Av. Keziban Yilmaz bizlere bir
kadinin hukuk miicadelesini yazdi. Av. Rugen Seyda-
oglu kadinlar giintinii bizlere biraz feminist bir ba-
kis agisiyla yazdi. Av. Fahri Karakoyunlu “Ziman
Peyman” baglikli Kiirt¢e bir makale yazdi, tesekkiir
ediyoruz. Avukatlik Kanunu ve avukatin haklarin
bu memeleket 6grenemedi, inatla ogretiyoruz, Av.
Mehmet Akbas arkadagimiz avukatin aramasi usul
ve esaslarini bizlerle paylasti. Av. Eda KIZILAY Is
Kanunu'nda fazla mesaiyi derledi bizlere. Av. Neset
Girasun [s Kanunu 5. madde baglaminda cinsiyet te-
melli ayirimcilik yasagy ile ilgili arastirmasini bizimle

paylast.

Bir siire 6nce tahliye olan iiyelerimizden ve Tiir-
kiye Barolar Birligi (TBB) delegemiz Av. Firat ANLI
ile keyifli bir roportaj yaptik.

Baskanimiz Istanbul Barosu segimsiz Olagan
Ustii Genel Kurulunda konustu, konusmasini sayfa-
larimizda bulabilirsiniz.

Baromuzun iiyelerimize yonelik Kiirtge Kursu
devam ediyor. Kurstan bir kag kareyi sayfalarimiz bu-
labilirsiniz.

Mayinsiz Tiirkiye Konferans: Diyarbakir’ da ya-
pildi, Bagskanimiz ve yonetim kurulu tiyelerimiz pa-
nelistler arasindaydi.

Her giin tiiketiyoruz, ama ¢ogu zamanda mag-
dur oluyoruz, meslek orgiitii olarak tiiketicinin ya-
ninday1z. Titketici Haklar1 Haftas: etkinliklere Biilte-
nimizde yer verdik.

Halepge Katlimiyanini hi¢cbir zaman unutmadik,
unutmayacagiz.

Roboskinin takipgisiyiz.

Escinsellerin haklari ile ilgili ¢alistay Kaos GL ve
Diyarbakir Barosunun isbirligi ile baromuzda yapildi.

Baromuza ziyaretler devam ediyor, Baromuz da
iadei ziyaretler yapryor.

Diyarbakir Barosu olarak;

Cagdas Hukukgular Dernegi (CHD) yonetici ve
tiyelerine yonelik haksiz gozaltiyr kinadik.

Dordiincii yarg: paketini elestirdik.

Diyarbakar ili Sehitlik Semtinde Sahin Oner adli
gencin polis kursunuyla sirtindan vurulmasini kina-
yarak yargty1 goreve davet ettik.

Baris1 haykiriyoruz hep birlikte, katki olsun diye
barisin simgesi olan Mandela’y1 yazdik.

Palandoékende degil Karacadagdaydik.

Spor kanallarinda, sampiyonlar ligi yayindan
kaldirild1 diyorlar, yerine Diyarbakir Barosunun fut-
bol turnuvasi yayinlaniyor artik!!!

Biiltenimize 6zel katkilarindan dolayr Avukat
Cemal Batmanlr’ ya tesekkiir ediyoruz.

Bu sayida da kisaca Baromuzun faaliyetlerini ve
haberlerini derleyip sunmaya calistik.

Bize degerli ¢alismalarini ulastirip da yayinla-
yamadigimiz arkadaslarimizin, ¢alismalarini sonraki
sayllarda yayimnlayacagimizi yine bilmelerini isteriz.
Ayrica su hatirlatmay1 da yapmak da fayda goriiyo-
rum.

Emegi gegen herkese Yaymn Kurulu adina tesek-
kiirti borg biliyoruz.

Editor/Erhan Urkiit



Newrozla gelen baris...

“Newroz” yeni giin demek. Kiirt tari-
hindeki mitolojik anlami da; Asur kral za-
lim Dehakin zulmiiniin sona erdigi, diger
bir ifadeyle karanlik bir donemin sonu,
aydinlik ve yeni bir giin, yeni bir ddnemin
baslangici...

Kawa adli bir Kiirt demircinin 6nder-
liginde Dehakin 6liimii, Asur Saraymnin
burglarinda ateslerin yakilmasi; acinin ve
oliimiin sonu, OZGURLUGUN VE BAR-
SIN YENI GUNU, yani “roja nu / yeni
giin”, yani Newroz...

Tiim meslektaslarimin Newrozunu
kutluyorum. Newroza we piroz be.

2013 Newrozunun ozgiirliige, kardes-
lige ve barisa vesile olmasini diliyorum.

Bir siiredir tartisilan “Imrali siireci”
ya da “baris/¢oziim siireci” nihayet 21
Mart 2013 giinti Diyarbakirdaki Newroz
kutlamalar1 sirasinda Imralidan gelen
mesajin okunmastyla 6nemli ve tarihi bir
agamaya geldi. Merakla beklenen ve iki
milletvekili tarafindan okunan mektupta
Ocalan; silahlarin susmas, silahli mili-
tanlarin sinir digina ¢ekilmesi ve bundan
sonra silahlar yerine fikirlerin ve siyasetin
one ¢ikarilmasi ¢agrisinda bulundu. A¢ik-
lama 2013 Newrozuna tarihi bir anlam

vermistir. Kirk bini agkin insanimizin ya-
samina mal olan silahli gatisma siirecinin
sona ermesi, tarihi ve toplumsal bir mesele
olan Kiirt meselesine artik demokratik
yontemler ve siyasetin araglari ile ¢6ziim
aranmasi ger¢ek anlamda yeni bir donemi
ifade ediyor.

Bir 6nceki Biilten yazimizda, “baris
artik namlunun ucunda degil, giiver-
cinin kanadinda...” diyerek barisa olan
umudumuzu dile getirmeye ¢alismistik.
Bu giin, umudumuzun gergege doniistii-
gini gormek mutluluk vericidir.

Baris1 bu giine kadar sadece bir umut
olarak diisleyen Diyarbakir da, Newrozun
sabahinda diislerinin gercege doniisebile-
cegini gérmiis, bir milyonu agkin insan el

ele, yiirek yiirege barisi haykirmistir.

Direnisin ve acilarin kenti Diyarbakir
elbet baris1 da basaracaktir.

Baris ayn1 zamanda bir haktir. Ulusla-
rarasi belgelere gore insanlar, diger hakla-
rinin yaninda “baris hakkina” da sahiptir.
Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu 12
Kasim 1984 tarihli 39/41sayili karariyla
“Halklarin Baris Hakkina Dair Bildiri”yi
onaylamuis, Bildiride, “Halklarin baris¢il
bir yasam siirdiirmelerini saglamanin



her Devletin kutsal bir gorevi oldugunu kabul  ayirdigi icin kutluyorum. Gergek bir baris, kadin

ederek...” uluslar arasi iligkilerin yani sira, bi- ve erkekler arasinda hak esitliginin kurulmasiy-
reysel ve toplumsal baris1 da saglamanin devletin la, 6zellikle de kadin haklarina saygiyla saglanir.

gorevi oldugu vurgulanmustir.
Kadina 6zgiirliik ve adalet gercek bir top-

Barisin temeli esitlik ve adalettir. Silahlarin ~ lumsal barisin garantisi olacaktir.
susmast, silahli militanlarin sinir digina ¢ekilme-
si ve gatisma siirecinin tiimiiyle sona erecegi bir Barigla kalin.
stirece paralel olarak, hiza demokratiklesme ve
toplumsal onarim siirecinin baslatilmas: gere-
kiyor. Ozellikle, her hangi bir siddet eyleminde
bile yer alma-
mis binlerce
insanin yillardir
stiren tutuklu
yargilamala-

r1, gozaltinda
kayip, faili mechul cinayetler ve keyfi
infazlar gibi insan haklarinin agir ih-
lalini olusturan suglarin etkili sekilde
sorusturulmasi, demokratik bir anaya-
sa slirecinin hizlanmasi ve Kiirt dili ve
kiiltiirtintin yasal giivenceye kavustu-
rulmasi gibi dncellikli konular...

8 Mart Diinya Emekg¢i Kadinlar
Giinilinii de geride biraktik. Tiim meslek-
taglarimin Kadinlar Gliniinii birkez daha kut-
luyorum. Kadin haklarinin korundugu, kadinin
emek somiiriisii ve kadina yonelik siddetin sona
erdigi bir diinya diliyorum. Yayin Kurulumuzu,
Biiltenimizin kapagini emekgi kadinlar giintine
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Kadinlarin katledildigi
bir Gilkeye asla adalet gelmez!

Kadinlarin, hak ve 6zgiirliik taleplerinde New York
kentinde milat yazmalarinin {izerinden tam 156 yil geg-
mistir. Bilindigi tizere fabrikalarda gayriinsani kogullara
kars1 baslatilan direnisle cogu kadin 129 emekgi, yagam-
larini bedel olarak 6demek zorunda kalmiglardir. Aradan
gecen 156 yila ragmen kadinin statiisii ve maruz kaldig
siddet fotografinda maalesef hala ayni noktada bulun-
maktayiz.

Diinyanin dért bir yaninda, bu 8 Mart1 da kadinlar;
siddet, kadin katliamlari, emek somiiriisii, savas, yoksul-
luk altinda kargilamaktadir. Ulkemizde de son on yilda
kadina kars: siddetin % 1.400 artis gosterdigi bir ortamda;
biz kadin hukukgulara diisen gorevlerin agirhiginin far-
kinda oldugumuzu bir kez daha ifade etmek isteriz.

Her firsatta belirttigimiz gibi; agiklanan rakamlar
sadece sayisal veriler degil; “namus” adina katledilen, te-
caviize ugrayan, siddet goren kadinlardir; her biri ayr1 bir
diinyadir, yasamdir, Candur.

2012 Mart ayinda kabul edilen “Ailenin Korunmasi
ve Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesi Yasasinin Meclis’e
gonderildigi siireclerde de belirttigimiz gibi mantalite;
kadini degil “aileyi” koruyan bir mantalite oldugu siirece,
yasanin; uygulama sorunlar1 da dikkate alindiginda, mev-
zuatin kadinin yagam hakkini koruyamadigy, tartismasiz
bir gergektir.

o 2012 yilinda 159 kadin, 2013 yilinin ilk iki ayinda 26
kadin bir erkek eliyle oldiiriildii. Bu kadinlarin bazila-

r1, yarg eliyle alinan koruma kararlarina ragmen kat-
ledildi.

o Aile ici siddet; hizinda hicbir sey kaybetmedigi gibi,
mevcut yasalar kadini korumaya yetmemistir. Bosan-
diktan sonra da “6ldiiriilen kadimnlar trajedisi” devam
etmistir.

o Politik hitkiimliiler bakimindan tiirlii gerekgelerle uy-
gulanmayan Denetimli Serbestlik Yasas ile serbest ka-
lan siddet faili hitkiimliiler, cezaevinden ¢iktiktan son-
ra da ilk is olarak eslerine ve ailenin kadin tiyelerine
siddet uygulamuglardir.

o Iktidar, kadinin bedeni ve yagsamu iizerinde hak iddia
etmeye devam etmektedir; kadini eve geken, ekono-
mik ve sosyal yasamdan uzaklagtirmay1 hedefleyen
“erkek devlet aklr’, 3 cocuk talebini 5e gikartirken, yok-
sullugun en fazla kadini vurdugu gergegini gormezden
gelmektedir.

« Cocuk doguran kadimnlara “kismi galiyma” sistemi ge-
tirme hazirhginda olan iktidara ¢agrimiz sudur: Co-
cuktan sonra kadini yavas yavas sosyal ve ekonomik

8 Mart 2013

alandan cikartma girisiminiz yerine; isyerinde kres
gibi haklarin zorunlu uygulanmasina gidilmelidir.

o Yine gectigimiz yil, kiirtaj yasag tartismalariyla bir-
likte, kadinin kendi bedeni ve gelecegi tizerinde s6z
sahibi olmasi engellenmeye calisilmistir. Tecaviizlerin
devam ettigi bir cografyada, kadinin tecaviizciisiinden
olan bebegi dogurmak istememesi kadar dogal bir sey
olamaz. Ama gordiik ki hiikkiimet yetkilileri, “siz dogu-
run, devlet bakar” anlayisindan geri adim atmayarak,
tecaviiz sonucu hamilelikten kaynakl kadin cinayetle-
rini gérmezden gelmistir.

+ Cocuk gelinler trajedisi, sadece bolgemizin degil tiim
Tirkiye'nin temel sorunlarindan biridir. Ilkokul ¢a-
ginda kiz ve erkek ¢ocuklarin sayisal farki neredeyse
yokken; ortaokul ¢aginda aradaki farkin neden hizla
yiikseldigi sorusuyla yiizlesilmeli; cocuk yasta evlen-
dirmelerin 6niine gegecek ciddi yasal yaptirimlar ge-
tirilmelidir.

o Gozaltinda tecaviiz ve siddet davalarindaki “cezadan
muafiyet’, ezberi bozmamaya devam etmistir. Son
olarak Mardin Agir Ceza Mahkemesinde senelerdir
devam eden H.A. davasinda, sanik polisler hakkinda
hem “igkence sugu sabittir” denilip hem de verilen on
aylik ceza bakimimdan HAGB yoluna gidilmesi, yeni
cinsel iskence ve suglarin islenmesini cesaretlendiren
bir karar olmustur.

Degerli Basin Mensuplari,

Kadinin bedeni de yagami da kendisinindir. Kadin
cinayetlerinin ciddi artis gostermesi, bu cinayetlerin en-
gellenmesindeki isteksizlikle dogrudan ilintilidir. Bu ne-
denledir ki biz ayni zamanda “kadin cinayetleri, politiktir”
diyoruz. Daha diin, Bismilde esinden bosanmak istedigi
i¢in kaymnpederi tarafindan oldiiriilen Sevgili Meltenrin
cenazesini biz kadinlar omuzladik.

Kadinlarn, geleceklerini ipotek altina alan her tiirlii
karara karg1 sergiledikleri durusun son durag, “Kimsesiz-

v »

ler Mezarligr” olmamalidur.

Kadin hukukgular olarak, kadinlarin sadece “mag-
dur” olmadiginy; kadinlarin, toplumun 6zgiirlesmesinde
onctii olduklarindan hareketle, demokratik, adil ve barig¢il
bir toplumun giivencesi olduguna olan Inancimiz: tekrar-
lar, bu ugurda yiiriittiikleri miicadele nedeniyle cezaevin-
de bulunan bagta tutuklu kadin meslektaglarimiz olmak
lizere tiim diinya kadinlarinin Emekgi Kadinlar Giintini
kutlariz.

Diyarbakir Barosu KHDUM
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Kadin Haklar1 Danisma ve Uygulama Merkezi-
miz; Kadin Emegi ve Istihdami Girisimi Platformu ile
ortak yaptig1 ¢aligma sonucu; 23 Subat giinii Diyar-
bakir Green Park Otelde merkez tiyelerimize yonelik
“Istihdamda Kadina Yonelik Ayrimcilik ve CEDAW”
Semineri diizenledi.

Seminerde; Dog. Dr. Zeynep KIVILCIM, “Ulus-
lararasi Belgelerin I¢ hukukta Yeri”; Av. Ayse CELIK,
“I¢ Hukukta Istthdamda Ayirimcilik’; Av. Inciser
ALPTEKIN, “Ornek Davalar ile Yargitay Kararlari-
nin Tartigilmast”; Ogr. Gor. Seving ERYILMAZ da
“Kadinlara Kargt Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi
Sozlesmesi (CEDAW)” konusunu; katilan meslektas-
larimizla paylasti.

Diizenlenen bu seminer ile Oncelikle kadinin,
istthdamda yasadig1 ayrimcihigi tartigarak, goriiniir
kilmak ve giindeme getirmek amaglaniyordu. Ciin-
kit kadinin istihdamda yasadig1 ayrimcilik goériinmez
kilinip, yeteri kadar giindemlesmemektedir. Yine se-
minerin esas amaci, ev i¢i emegin yasal ¢ercevede go-
riniir ve korunur olmasini, kayit-disi ¢alisan kadinin
isci statiisiine ve sosyal glivenlige erisimini ve kayit ici
¢alisan kadinin ise kadin oldugundan dolay1 ayrimci

istthdamda
kadina yonelik

ayrimcilik ve
- "‘“‘ CEDAW semineri

23.02.2013

muameleye maruz kalmamasini saglamak icin yasal
yollar kullanarak neler yapilabilecegine dair bir tartis-
ma yaratmakt1.

Bu amagla, ayrimciligin ne sekillerde gergeklesti-
gi ve Tiirkiye hukuk mevzuatinda kadinin istihdamda
yasadig1 ayrimciligin nasil ele alindigini, mevzuatin
kendisinin nasil ayrimciliklara yol agtigini, bu ayrim-
ciliklarin kaynaklari, bu konuda Tiirkiye'nin pargasi
oldugu uluslararas: sozlesme ve mekanizmalarin ne
tiir bakis agilar1 oldugunu ve ayrimciliklar karsisinda
neler yapabilecegi konusuldu.

Bir diger hedefimiz ise kadina yonelik ayrimcilik
konusunda ¢ok daha kapsamli goriisler sunan ve etki-
li sonug verebilecek ancak ¢ok bilinmeyen Kadinlara
Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi (CEDAW)
Komitesi ve bagvuru yollarini anlatarak bu yolun kul-
lanilmasini yayginlastirmakti.

Kadin Emegi ve Istihdami Girisimine ve semine-
re katilan konusmacilara bu ortak ¢alismalari i¢in bir
kez daha tesekkiir ediyoruz.

Kadin Haklari,
Danisma ve Uygulama Merkezi
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ORGUTLENECEGIZ,
DIRENECEGIZ,

DIRENEREK KADIN SiDDETINE

SON VERECEGIiZ |

8 MAHTPUNYA En_nsxgi KADINLAR GUNU KUTLU OLSUN
8 ADARE ROJA JINEN KEDKAR EN CiHANE PiROZ BE

RATILIMCILAR

Avukat Imren BAYHAN
Avukal Hamm KARHAN
Avukat Giilsen OZBEK

FADYA DLATIMA MTAKLT

8 Mart Diinya Emekgi Kadinlar Giinii etkinleri
kapsaminda 5 Mart 2013 tarihinde Siirt Belediyesi
Berfin Kadin Merkezi ve Diyarbakir Barosu Kadin
Haklar1 Danigma ve Uygulama Merkezi isbirligiyle
‘Toplumsal Yapida Kadin Kimligi ve Yasal Mevzuat-
larin Kadina Dayattiklar’ konulu panel diizenlendi.
Panelde Baromuz adina Av. Giilsen Ozbek, Av. Hanim
Karhan, Av. Iimren Bayhan ve Berfin Kadin Danigma
Merkezi galigan1 Sosyolog Celile ASI katildi. Panele
Baris Anneleri Inisiyatifi, IHD temsilcilerinin yani
sira Siirt Kadin Platformu bilesenleri iiyeleri katild1.

Panelin agilis konusmasini yapan Berfin Ka-
din Danigma Merkezi ¢alisan1 Sosyolog Celile ASI
kisaca; kadinlarin tarih boyunca hem fiziksel hem de
psikolojik siddet gordiigiinii 6zgiir bir yasam siirdiire
bilmelerinin kendisine kars1 her alandan gelen haksiz,
hukuksuz ve siddette kars: 6rgiitlenmesi gerektigini ve
erkek egemen toplum tarafindan 3 G (Geri, Gebe ve
glicsiiz) gormelerine karsin kadinin 6zgiirlik miica-
delesini araliksiz devam ettirmesi gerektigini sdyledi.

Avukat Giilsen Ozbek ise; Bu giin yapmak iste-
dikleri panelin polis gozetiminde olmasini, aslinda 8
Mart Diinya Emek¢i Kadinlar giiniinde kadina yo6ne-
lik bir siddet oldugunu, kadinlarin kendi i¢inde yasa-
diklar1 korkulardan dolay1 haklarini savunamadiklari
bir ortamda yasadiklarini, ancak kadinlarin verdigi
ozgilik miicadelesiyle her gegen giin 6zgiir kadinin
yaratilmasinda bir adim daha ilerledigini, kadinlar
ozgiirlestikge , toplumun 6zgiirlestigini ancak egemen
erkek zihniyetin kadinin bu ilerleyisinden korktugunu
belirtti. Daha sonra Siddet Onleme ve Izleme Merkezi
(SONIM) hakkinda sunum yapt.

Toplumsal Yapida Kadin Kimligi ve Yasal Mevzuatin Kadina Dayattiklan Konuly

PANELE TUM HALKIMIZ DAVETLIDIR

Moderattr Sosyolog Celile ASI

Tarih: 05.03.2013 Sali / Sésem
Yer: Halk Egitim Merkezi Salonu
Saat: 13.00

FARTDARIYA SERTE
SIRT BELEDIYES

Avukat Hanim Karhan konusmasinda; Tiirki-
yede kadina siddet konusunda var olan yasalarin sa-
dece kagit iistiinde kaldigini ve pratikte kadina yonelik
siddettin arttigin1 ifade ederek 6284 sayil1 Ailenin Ko-
runmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun hakkinda bilgi vererek yasalarin ve mevzuat-
larin kadina yonelik siddeti durdurmaya yetmedigini
belirtmistir. Tiirkiye genelinde en yaygin kadin mesle-
ginin tam zamanl {icretsiz ev kadini meslegi oldugu-
nu, ancak bu anlamda ne yazik ki yasal mevzuatlarin
yetersiz oldugunu belirtti. Kadinin devlete gerek kal-
madan kendi haklarini savuna bilmesi igin dzgiirliik
miicadelesine devam etmesi gerektigini soyledi.

Son olarak Avukat Imren Bayhan kisaca konus-
masinda; katilimcilarin 8 Mart Diinya Emekgi Kadin-
lar Giiniinii kutlayarak, lisans egitimi almis olmasina
ragmen eril zihniyetin baski ve politikalar1 sonucu,
dilimiz olan Kiirtge dilini bilmiyor olusunun bu giin
burada bulunan kadinlarimiza ulagmamasina neden
oldugunu belirtti. Medeni Haklar ile Aile Hukuku’
nda evlenme ve bosanma hakkinda kisaca bilgi vere-
rek konusmasini tamamladi.



Tutuklu kadin meslektaslarimizin, 8 Mart
Diinya Emekgi Kadinlar Giinii kutland1
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8 Mart
Diinya Emekgi
Glinu

Kadinlar




Av. Keziban YILMAZ

Nasil da drkek bakiyorsun cyle
Hiizne bogulmus bakislkannla...

Kaldir bagini gocugum

Gozlerinin derinligini gecemde gérmek istiyorum:

Kayboldudgum karanlklarma isik misal...

O derinlikle sen bir tebessim etsen bana

Ben ardindan kossam, kossam, kossam..

Sonra ¢arpp dursa nefesimiz. - bulundugum dort duvara..
Ve aramiza oralmds demir parmakiklar engel

bile olsa seni yakalarmama..
O dert duvara inat
Ben hep seninleyim ¢cocugum..

Unutma benim adim “Hévi"(Umut)

Ve ben, Bérinin (Ozlem). Jiyan'n (Yasam),

Fatma AKCAN;

Sabah gogsiindeki siitiin s1zis1 ile uyanmigt1 Fatma.
Sekiz aylik Dilsad bebeginin aciktigini anlamisti ama
Dilsad’1 emzirebilmek i¢in onun yaninda degildi artik.
Pekiyadiger cocuklar; 14 yagindaki Murat, 12 yasindaki
Sevim, 10 yagindaki Evin ve 5 yagindaki Siikri, ...
Onlar nasildilar acaba? Karinlar1 doyabiliyor muydu?
Yoksa a¢ mi1 kaliyorlardi? Gece uyanip karanliktan
korktuklarinda; annelerinin onlara biraktigs, ylireginin
1518101 gorebiliyorlar miydi?...

Ya 11 aydir kendisinden uzak kaldig: i¢in Dilsad
bebeginin, onu artik tanimiyor olusu; goriis glinlerinde
kucagindaki yabanci aglayislari, kendisinden kagist. ..

Fatma, sabahin altisindabiitiin bunlari diisiintirken
bir an kalbinin gogsiinden firlayacagini hissetti. Once

Azad'n (Ozgurlik) annesiyim.

duvarlara sonra demir parmaklilara bakti... Biitiin
glicliyle o duvarlar1 yikmak, parmakliklar: kirmak ve
¢ocuklarina kosmak istedi, ama yapamadi...

Fatma AKCAN “Orgiit Uyeligi® suglamasiyla
2012 yilmin Nisan ayinda bir sabah 06zel tim
polisleri tarafindan evine yapilan baskin sonucunda
gozaltina alinmig; arkasindan ¢ikarildigi mahkemece
tutuklanarak cezaevine konulmustu. Bir yildir tutuklu.
25 Nisan 2013 giinii ¢ocuklarina kavugma umuduyla
bir kez daha durugmaya gelecek...

Bugiine kadar hep erkegin kadmna yonelik
siddetinden, tacizinden, istismarindan s6z ettik; peki ya
devletin, politik suglar nedeniyle kadinlara uygulamis
oldugu psikolojik siddet veya siyasi somiiriiniin
boyutunu hig diigiinditk mii acaba?




1991 yilinda adeta “6¢ alma” duygusu ile
hazirlanmis Terérle Miicadele Kanunu ile 2005 yilinda
Cemil CICEK’in topluma hediye ettigi Tiirk Ceza
Kanunu'nun, yarg:t tarafindan harmanlanmasiyla;
son yillarda Tiirkiyede, 6zellikle de bu bolgede politik
suglamalarla yapilan operasyonlar sonucu; “KCK” ad1
altinda sendikacilarin, 6grencilerin, siyasetgilerin,
kadinlarin, gazetecilerin, insan haklar1 savunucularinin
“orgiit iiyeligi” suglamasiyla gozaltina alindigina,
tutuklandigina ve vyillarca cezaevinde tutulduguna
taniklik ediyoruz.

Yine hak arama ve toplanma ozgirligi
cercevesinde; bazi sivil toplum orgiitleri, kurumlar,
BDP gibi muhalif siyasi partiler tarafindan diizenlenmis
basin agiklamasi, yiiriiyiis, agik hava toplantist ya da
hak arama eylemine katildig1 iddiasi ile tutuklanarak
cezaevlerine konulan ve “Orgit adina sug isledigi”
gerekgesi ile “Orgiit iiyesi” gibi cezalandirilan bir halk:
goriiyoruz.

Mubhalif kimlikleri sebebiyle bu sekilde esleri,
¢ocuklar1 cezaevlerine konulmus kadinlarin; devlet
eliyle her giin cezaevi kapilarinda tacize, psikolojik
siddete maruz birakildigini duyuyoruz.  Ancak
bunlardan en vahimi; cezaevlerine konulmus ¢ocuklu
kadinlarin ve ¢ocuklarinin dramidir.

Hepsinin “su¢u”; kangrenlesmis “Kiirt Sorunu”nun
¢Ooziimsiizligi. ..

Onlar; ya ¢ocuklarina daha 6zgiir, daha onurlu
bir yasam sunmak icin bir siyasi partide siyaset
yapmis ya da bu amagla yapilmis bir yiiriiylis veya
basin agiklamasina katilmislardir. Onlar, ¢ocuklarinin
yarinlar1 i¢in gordiikleri baris 151811 anne kalbiyle
yakalamaya ¢aligmislardir. Bunun sonucunda; ya “6rgiit
tyesi” yada “Orgiit adina sug isleyen” olmuslardar.

Kimilerinin dort, kimilerinin bes, kimilerinin de

belki sekiz ¢ocugu var. Onlar i¢in ne yargilandiklar:
sug, ne alacaklar1 cezanin miktar;; ne de durusma
salonlarinda tepelerine yigilan askerlerin yarattig
psikolojik tacizin bir 6nemi vardir. Onlar igin tek
onemli sey ¢ocuklarindan uzak birakilmis olmalaridir.
Onlar durusmalara her geldiklerinde sadece 6zlem
duyduklar1 ¢ocuklariyla ozgiirce bir yasam umut
ediyorlar.

Politik hesaplar yiiziinde ¢cocuklarindan kopartilan
bu kadinlarin, tutulduklari cezaevlerinin kapasite
ve barmnma kosullarinin yetersizligi gerekgesiyle,
cocuklarindan uzak bati kentlerin cezaevlerine
gonderilisleri de onlara yasatilan siddetin bir bagka agir
boyutu olarak karsimiza ¢ikiyor.

Cocuklarinin, bulundugu yer cezaevlerinde
tutulduklarinda en azindan acik goriiglerinde ¢ocuklar:
ile birlikte ayda bir saat zaman gegirebilme olanagina
sahiplerken; bati cezaevlerine gonderildiklerinde
sosyal ve ekonomik durumlari nedeniyle ¢ocuklar,
cezaevlerine gidemediginden onlari neredeyse artik hig
gorememektedirler.

Bir hiicreden, yasamaya hak sahibi bir canliy:
diinyaya getiren; bu canliy1 dokuz ay boyunca karninda
cigeri ile besleyen, yarattig1 bu canlinin hayatina bir
sanatkar gibi sekil veren; karsiliksiz, menfaatsiz ve
tertemiz seven, emek veren tek varlik annedir. O
anne ki gocuklarindan uzak kaldiginda ¢ocuklar igin
“endiselerin derin kuyusu” haline gelendir.

Birileri unutuyor ama onlar birer annedir!!!
Onlarin tiyeligi, umuda; yasama ve ozgiirliigedir.
Onlarin tiyeligi; barisadir.

Onlarin tiyeligi; cocuklarinadir...



Av. Fahri KARAKOYUNLU

“Tekosin 1i serhildana her geli, bi serhildana ¢andi

destpédike”
(CABRAL)

Wek té zanin, ziman; ne tené di nabeyna mirovan @
civaké de navgina ragthandiné ye, ziman ifadekirina ¢an-
da civaké ya bi tevayi ye ji.

Hingi zarok di hemla diya xwe da ye, gelek taybet-
mendiyan ji dayika xwe digre. Di nav wan taybetmendi-
yan de ji yek jé “deng” in. Ev dengana, gava zarok té diné {1
bi zimané dayika xwe diaxife, dibe bingeha zimané dayéki.
Disa zarok, hewcedariyén xwe yé heri hésa bi van dengana
tine ziman. Ewili, bi diya xwe re, di re ji bi derdora xwe re,
bi vi zimani dikeve tékiliyé. Ji ber wi, ziman, bi taybetmen-
diyén din yé ¢andi re, xwe bi kesayetiya wi zaroki re dike
taybetmendiya heri giring.

Té zanin ku, kesek zimaneki din cikas bas hinbibe
ji, ji allyé kesayetiya mirov, zimané da re hinbtyi, wek
zimané zikmaki bandora xwe nikare li ser mirovan bike.
Wek disa té zanin ku, ziman, ji bo civatek etniki, héma-
na esasi ye. Gava mirov, ji nav civaké ziman rake, ji aliyé
taybetmendiya etnisiyé tisteki zéde namine. Ziman ji bo
etnisiyé wek neynikeké ye, civak xwe di ziman de dibine
(i nasdike.

21é Sibaté wek “Roja Zimané Dayiki (Zikmaki) ya
Cihané” ¢ima te pirozkirin:

21& Sibaté wek “Roja Zimané Dayiki ya Cihané” ji
aliyé UNESCOY¢, di 17.11.1999 de hatiye ilankirin @ ji
sala 2000 1 vir de ji, té pirozkirin. Saziya Perwerdehiyi,
Zanisti 0 Candi ya Neteweyén Yekbiyi (UNESCO), te-
kosina gelé Bengiladesiya ya di roja 21é Sibaté sala 1952an
de ji bo zimané dayiki dabtin, wek sembolek( nisaniyek)
qebl kir @ ev roja wek “Roja Zimané Dayiki (Zikmaki) ya
Cihané” ragihand.

Gelé Bengladesi @ bi taybeti xwendevanén Bengla-
desi, ji bo zimané Bengali, li ber zimané Pakistani-Urdi
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Ziman (G Peyman

bibe zimané fermi, xwepésandanek girseyi lidarxistin. Di
vé calekiyé de, 11 xwepésandér ji aliyén polisan ve hate
kustin. Ev daxwaziya gelé Bengladesi, her berdewam kir @
Dewleta Pakistani necar ma i di 1956 de zimané Bengali
ji, wek zimané Urdi kir zimané fermi. ( Benglades heta
1971 di bin dagirkeriya Pakistané de bi)

UNESCO, bi ilankirina vé rojé re, dixwaze balbiksi-
ne ser zimané di xetere de i zimané li ber windabtiyiné de
ne. Ji bo vi ji, bi pésengiya Neteweyén Yekburyi & UNES-
CO yé gelek peyman, agadari @ pésgiri hatine girtin. Di
van peyman, agadari, G pésgiriyan de, bang li dewleta té
kirin @ ji wan, di derbaré késeyén ziman @ ¢andan de ¢a-
reseri té xwastin.

Her ¢iqas hinek agahiyén ne misoger be ji, li gor
raporta Ethnologueyé ( Atlasa UNESCO yé ye) ya heri
dawi; heta ntha, li riiyé cihané hijmara zimanén hatiye
peyitandin( tespitkirin) 6912 ye. Li gor zimanzané Aviist-
ralyayl Christoper Moseley 2511 ziman di bin xetereya
windabtyiné de ye. Li gor raporta Ethnolgueyé, 96 ji sedi
nifiisa(serjimér) Cihané 320 zimana bikartine. 4 ji sedi
nifiisa Cihané ji, zimané mayi bikartinin. Disa li gor vé
raporté, zimanén di bin xeteriya tunebtiné de ne, wek “ji
birindarbiina sivik bigre heta miriné€”bi pénc asta hatiye
tespit kirin. 607 ziman wek birindariya sivik di pévajoyek
hessas de, 632 ziman wek birindarén di asta nexwesxa-
neyé de, 502 ziman di xeterek cidi de ¢ 538 ziman ji, li
ber léxweytikirina zéde, di asta xetereyek wehim de ne.
220 ziman ji, di van 60-70 salén dawin de mirin e. (Wwww.
ethnologue.com- www.unesco.org/culture)

Raporta UNESCO yé, zimanén di bin xeteré de ne,
bi awaki din disenifine( tasnif dike). Gor vé senifanding;

e  Zimanén di griba “hessas de an li ber xeteré” de
ne, tené di nav malbatan li malan de bi zarokan
re té axaftin.

e  Zimanén di “ bin xeteré” de ne, édi li malan bi
zarokan re wek zimanén dayiki nayé axaftin.
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e  Zimanén di “bin xetera ciddi” de ne, tené kal @ pir
dizanin @ diaxifin, zarokén wan bes fém dikin 1é
neviyén wan, tu fémnakin.




e  Zimanén di bin “xeterek wehim” de ne ji, tené kal
0 pir dizanin 4 karin biaxifin.

Gerinendeyé (Midiir) UNESCOy¢ Koichiro Matsa-
ura wiha dibéje:

“Bi mirina zimaneki, gelek berhemén mirovahiyé
yé ¢andi ya ne maddi (razber) ji winda dibe. Bi taybeti;
helbest, destan, gotinén pésiyan i henek ji, bi ziman re
winda dibin t vana ji bo civateké, mirat G kevnesopiyén
devokine.

Zimanén winda dibin, di derbaré Gerdiiné de
zaninén resen ji bi xwe re dibin.”

Giringiya vé rojé, ji bo jiyana nirxén mirovahiyé bi
taybeti “zimanén dayiki” ye.

Lé mixabin li ruyé Cihané, bi navé zordestiyé  nijat-
perestiyé ji bo zimanén hindikahiya i candén ctida rézgir-
tin @ tolerans neme ye. Ev néhirtina @ sedemén weki din,
jirtiyé Gerdang, ji nirxén Cihané her roj hinek tistan kém
dike. Gava ku mirov bi zanebiin i vicdan li mijaré binére;
ya dimire @ dihere, perceyek ji her civaké, ji her kesi ye.

Li ser ziman @ ¢andan, helwesta Komara Dewleta
Tirkiyé

Li gor Atlasa UNESCO vy¢, li Tirkiyé 36 ziman té
axaftin. Ji wana sé ziman mirine, panzdeh ziman ji bi
hawaki di nav xetereyé da ne. Ji van zimanan Mlahso
(zarava Suri G Tirkiyé), Greka Kapadokyayi ¢ Ubihi li
Tirkiyé ji sala 1950 yi vir de mirine. Yén hasasin li ber
xetereyé de ne; Abhazi, Adigeyi, Kabartayi (i Dimilki
(Zazaki) ye. AbaziErmeniya Rojava, Hemsini, Lazi, Gre-
ka Pontiisi, Romani, @i Streti di bin xetereyé de ne. Zi-
manén di bin xetereya mezinde ne @ li ber windabiiyiné
ne ji; Gagaviziya Balkanén Bagtr, Ladino/ Jadeo- Is-
panyoli G Turoyayai ye. Ertevini ji edi zimaneki miri ye.

Wek té zanin, proja Komara Dewleta Tirkiyé, projek
dewletek netewi bii. Gor damezréneré Komaré, li Tirkiyé
tené netewek he bi ti ew ji navé xwe “Tirk’, zimané xwe
“Tirki”, ola xwe “Islam” & mezheba xwe ji “Suni” ba. Lé
ev ne rastiya Enadolé bti lewra Enadol, di her demé de
pirziman, pirol @ pircandi b ye.

Ev rastiya, di seré damezréneré Komara Tirkiyé de,
him he bg, him ji tune ba.

Tunebty; ji bo proja dewletek netewi gere ev rastiya
tune ba.

Heb; 1€ ev rastiya, bi desté demtidezgeyén dewleté,
ger bi tundi, ger bi asimilasyoné, ger bi kogberkiriné i ger
ji welat derxistiné be, divé bi her awayi di nav piraniya
Tirk de @i di nav ¢anda @ zimané Tirki de bén helandin @
pisaftin.

Wek té zanin ev proja, bo gelek ziman 1 ¢and @ ci-
vakén ne ji ola Islamé biin, bi pirani biserket. Gelén ku ji
Balkanan yén ji Kafkasan 0 ji deverén din hatibtin Ene-
dolé, ji bo nasnameyek serdest, xwe bi ziman @ ¢anda Tirk
ve girédan. Hindikahiyén ne ji ola Islamé btin, wek Rtim,
Ermen 0 Ciht, li ber éris G gefén nijatperesti, heta salén
19601 bi awayeki ji mal & milkén xwe biin, @ welat terk
kirin. Yén mayin ji, bi hijmarek kém @ dilsikesti di nav tir-

sekeé de jiyan 1 hin ji dijin

Di seré sedsala 20an de van zimanana, li Enedolé
zindi biin @ dijiyan. Lé mixabin politika nijatperest ya red
 inkaré, gelek ziman ji holé rakirin. Bi rasti, bi van zima-
nan re, ¢and, berhemén civaki, fikr & raman ji getil ban.

Ne Makezagona Komara Tirkiyé i ne ji belgeyén
navnetewi yé ku sistema Komara Dewleta Tirk xwe
spartiyé - Peymana Lozané ji di nav de - rastiya gelé
Kurd & daxwaza gelé Kurd ya ji bo “bi zimané dayiki
perwerdehiyé” nikane ji holé rake...

Felsefeya damezirandina Komaré ya red @ ikaré- her
¢iqas di van demén dawin de li ser ¢cand @ zimané Kurdi,
wek pratik hinek astengi ji holé rabtine ji- di makeza-
goné de bi zindi xwe nisan dide.

Beriya ku em belgeyén navnetewi binirxinin ¢ di der-
barén van belgeyan de helwesta Komara Dewleta Tirkiyé
bidexuyakirin,em li Zagona Bingehin (Desttira Bingehin)
ya Tirkiyé binérin.

“Xala 3 ya Destiira Bingehin(Makezagon) : Dew-

leta Tirkiyé, bi welat i netewa xwe tevahiyek e @t né da-
begkirin.

Xal 66: Kesén ku bi péwendiya hemwelatibiiyiné bi
Dewleta Tirk ve girédayine, Tirk in.

Xal 42/1: Tu kes, ji mafé perwerdehiyé ¢ hinkiriné
néte mahrim kirin.

Xal 42/9: Zi xeyni zimané Tirki, tu ziman ji bo
hemwelatiyén Tirk di saziyén perwerdehiyé G hinkariyé
de, bi navé zimané dayiki néte xwend kirin @ hinkirin.

Hukmén peymanén navnetewi vesartine””

Li gor Makezagona Dewleta Tirk, kesén ku hemwe-
latiyén Tirkiyé ne, Tirkin.

Gava ku herkes Tirk in wé demé zimané dayiki yén
hemwelatiyén Tirkiyé ji Tirki ye, G bé Tirki ji, tu ziman
bi navé “zimané dayiki” li saziyén perwerdehiyé néte
xwend kirin @ hinkirin.

Gava ku mirov li peymanén navnetewi, bi taybeti
yén li ser ziman @ ¢and dinihérin, di hiqliqa navnetewi ya
mafén mirovan de, sazkirina mafén ¢and @ ziman, geleki
di pés de ye. Ev hewildana saziyén navnetewi, yén ji bo
mafé ¢and @ bi zimané dayiki perwerdehiyé, gelek péywi-
ra ji dide ser milén dewletan. Dewletén ku ev peymanana
qebtl bikin, lazime di nav dewleta xwe de, van erkana bine
cih @ zagona xwe ya bingehin biguherinin, G astengiyén li
ber mafén ¢and (i ziman hene ji, ji holé rakin.

Tu dewletén hevdem G demokratik édi nikane xwe ji
van erkane darbixe.

Nuha, em li van peymanan @ helwesta Komara Dew-
leta Tirkiyé binérin.

1. Daxuyannameya Mafén Mirovan a Gerdini ya

Netewén Yekbiiyi

2. Peyman i Protokolén Mafén Mirovan ya Ewri-
payé

3. Peymana Navnetewi ya Mafén Siyasi &t Kesane(-
sexsi)



(Xala lem li ser diyarkirina(tayinkirina) ayinde-
ya gelan, xalén 2, 4, 24em li ser mafén zarokan G
xalén 25, 26, 27an li ser parastina mafén hindi-
kahiya ne. dewleta Tirk ev peymana 04.06.2003
an de pesend (tesdiq) kiriye, 1é ji bona xala yekem
beyan da ye, ji bona xala 27an ji dtireperéz ( ihti-
raz) nisan da ye.)

4. Peymana Mafén Abori @ Civaki ya Netewén Yek-
biiyi
(Xalén 2, 13, 15an li ser mafé perwerdehiyé ye. Ev
peymana ji, ji aliyé Dewleta Tirk ve 04.06.2003an
de hatiye pesendkirin, 1¢ ji bona bicihanina vé
peymané sé beyan hatiye dayin @ xala 13min ya
mafé perwerdehiyé sazdike @ li diji vé xalé dire-
peréz(ihtiraz) nisan da ye.

5. Peymana Mafén Zarokan ya Netewén Yekbiiyi

(Ev peymana ji aliyé Dewleta Tirk ve di 09.12.1994
an de hatiye pesend kirin.. Xalén 2, 7, 17an, ji bo
zarok ji amrazén ragihandiné yé gisti stid wer-
girin, xala 29an mafén perwerdehiyé, xala 30yem
ji, li ser mafén stidwergirtina ku li ser cudahatiya
ziman, ol @ ¢andi hatiya sazkirin. Dewlwta Tirk, ji
bo xalén 17, 29  30emin diireperéz (ihtiraz) nisan
daye. )

6. Peymana Pésilégirtina ji bo Her Ciire Cudahike-
riya Nijatperesti ya Netewén Yekbiyi

(Ev peymana ji aliyé dewleta Tirk ve 03.04.2002an
de bi diireperéz (ihtiraz) nisandayin hatiye pesen-
dkirin.,

7. Peymana Navnetewi ya di Perwerdehiye de li
Diji Cudahikeriyé (UNESCO)

8. Peymana Derbaré Parastina Miratén Candi yé
Neditbar (UNESCO)

(Tirkiye hin ne aligirén van herdu peymana ne)

9. Peymana Carcove Hindikahiyén Netewi i Serta
Ewriipa ya Zimanén Heremi & Hindikahiyan.

(Ev herdu peyman ji aliyén dewletén ku endamé
Konseya Ewrtipayé ne, hatiye imze kirin. Lé ji aliyé
Tirkiye ve nehatiye imzekirin ku ew ji yek ji en-
damé Konseya Ewrtpayé ye.)

Cima ev guman, ihtiraz nisan dayin, tirtsi G xwe-
ragirtin, li dij peymanén navnetewi?

Wek me li jor rave kiribi de, li ber vé proja damez-
rénerén Komaré, astenga herri mezin gelé Kurd ba. Da-
mezrénerén Komaré ji, ev dizanibtin.. Gava Komar bi vi
awayl hata damezirandin wek té zanin Kurd bi tundi li diji
vé projé derketin @ (lewra kurd di dema Osmani de xwe-
ser-otonom jiyabtin.) serhildanén wan bi tundi @ getliya-
man hate desteserkirin.

Saziyén dewleté, bi her amirén ku di desté wan de
ye, hate ser gelé Kurd. Bi amrazén ragihandiné, bi dibista-
nan, “bi xebatén universiteya yé qaso zanisti yé beravoji”
bi “pradigma dirokek sexte”, gelé Kurd red 1 inkar kirin.

Wana, hesabé di demek ne diirtidiréj de tunebtna gelé
Kurd kirbtin. Kurd her ¢ikas necar man @ kogberi Ene-
dolé btn @ ci bi ci asimile biin ji, daxwazén xwe yé netewi,
siyasi (i candi her dem bi séweyeki zanisti @ hiqqi bilind
kirin.

eréni li ser ziman, ¢and @ nasnameya kurd berdewame ji,
ev guhertinana 0 pésvegliylnana wek gavén pratiki ne @
bingeha xwe ya hiqiigi nehatiye avétin.

riimet G wijdan, li dij asimilasyoné ¢eka heri mezin e.
Kurd, gere vé rumeté, ne wek mirasé bav @ kalé xwe,
wek deyné zarokén xwe bihesibine.

ne kane qala erdnigariyeké, ne qala dirokeké @i ne ji qala
candek hevpar @1 gala ayindeya milleté Kurd bikin.

mané Kurdi perwerdeyi’, ji aliyé dewleté ve bi tiindi té
raberkirin. Ev daxwaza mesr(, ahlaqi, mirovane @ xwe-
zayl ye. Lewra ev daxwaziya, him ji aliyé reya gisti ¢ him
ji, ji aliyé reya navnetewi ve ji wek daxwaziyek mesrti
mirovane té nirxandin @ té parastin.

ji bo destpéké, kémasi careserkirin {i naskirina ziman @
¢anda Kurdi ye. Gava ku ziman bibe zimané perwerdeyé
i nasname bé te gebilkirin dé daxwazén siyasi ji, li dor
gesblin G pésveciina ziman, wé bé astek netewi.

¢and di Cihana iroyin de hergi dige dikeve rojevé. Tu dew-
letén demokratik nikane li ber van daxawazén mirovahi
0 mesrt berxwebide. Lewra, dewletén li ser fikré netewi
hatine damezirandin, iro ji wé felsefa yekaliti diirdikevin,
rastiya civaké dibinin @ xwe ji nti de bi rék @ pék dikin.
Piraliti, piroliti ¢ pirzimanti @ pir¢anditiyé qebtl dikin. Ev
rewsa, ji bo diplomasiya Kurd rewsek eréni ye. Li gor min
Kurd, ¢ikqas karibin mafé bi zimané Kurdi perwerdehiyé
bi ré¢ G rébazén asitlyane daxwaz bikin, @ vé daxwaziyé
li her platforma navnetewi @ li nav welét di rojevékin, dé
daxwazén siyasi ji bi hisane 1 asitiyane gareserbin.

Kurd e. Heta ku ev mafé rewa bidestkeve, gere, Kurd
li her li deveré welat G cihané di nav tekosiné de be i
daxwazén xwe yé siyasi ji, li dor ziman bihtinin.

1.

2.

QS’
N
Bk

Her ¢iqas di vé pévajoya dawin de, hinek guhertinén
Zimané Kurdi rtimet G wijdané gelé Kurd e. Ev

Gava ku, ziman ji holé rabe, ji bo kurdan édi mirov

Ji ber vi ye ku, daxwazén gelé kurd yén ji bo, “bi zi-

A

Gere herkes zanebe ku, ¢areserkirina késeya Kurd,

Li gor min, sert G mercén daxazén mafén ziman

Jiyana zimané Kurdi, hebtin an tunebina gelé

Cavkani:

(Di Hiqliga Netewi (1 Navnetewi de Mafén Hin-
dikahiyan( Minoretan)/ Wagqfa Lékolinén Civak @
Hiqqé)

(www.ethnologue.com-www.unesco.org/culture)




Yazi bulundugundan bu yana cambazlikta sinir
tanimayip yeryiiziindeki biitiin kadin renklerini sil-
meye calisan erkeklige kars1 miicadele yiiriiten kadin-
lar olarak, her giiniin kadinlar giinii-kadinlarin erkek-
lige kars1 miicadele giinii oldugunu bir kez daha bu 8
Mart’ta hep avazdan haykiracagz.

Bu haykirisin tarihini, kotii ¢alisma kogullarina
isyan eden fabrika is¢isi kadinlarin yakilarak oldiiriil-
mesinden ve katliam sonrasinda yiikselen direnisin 2.
Enternasyonelde emekg¢i kadinlara ithaf edilmesinden
ayr1 okuyamayacagiz asikar...

21 yiizyil zirvaligini dogru okudugumuzda bin
yillar Oncesiyle bugiin arasindaki, diyalektige bile
aykir1 olan, inanilmaz ayniligi gormemek miimkiin
degil.

Av. Rusen SEYDAOGLU

Yasalara Ragmen...

Cadilik mertebemiz 1srarla resmi erkek ideoloji-
siyle korunurken, ulu(s) devletce ¢ikarilan yasalarin
erkegi ve erkegin hakimiyet alani olan aileyi kutsama-
s1ise bugiiniin en net resmi durumunda.

Bir siiredir yasalarin degistirilmesi i¢in hummali
calismalar yapan kadin kurumlari, her defasinda dev-
letin kadin yerine aileyi korumakta 1srar eden tavri
sebebiyle kendi onerdikleri yasa metinlerinden bam-
baska yasa metinlerini uygulamaya mecbur birakili-
yorlar. Isin en hukuksuz tarafi ise sivil toplumun 6ne-
rilerini dikkate almadan hazirlanmis ve uygulamaya
sunulmus bu yasalar varolan haliyle bile uygulanmaz
durumda. Koruma tedbirini ne igin yasalastirdiginin
farkinda olmayan devlet, normaldir ki hayati tehlike-
nin varlig1 sebebiyle korumaya aldig1 kadini yoksul




oldugu ve mahkeme masraflarini karsilayamadigini
ispat etmesi i¢in muhtarhiktir, niifus midirlagidir
ordan oraya gondermekte...

Bugiinlerde baska tiirlii bir hukuksuzluk var ki
yiizy1l sonra bile konusup ‘bu memleket iste boyle bir
kadin diigmanr’ dedirtecek cinsten. Gegen y1l yasala-
san 6284 sayili kanun ve yakin bir zamanda yiiriirlige
giren yonetmeligi... Ve bizlere hediyesi, Siddet izleme
ve Onleme Merkezleri, nami deger SONIM ler...

Yerel yonetimlerin kadin bakis agisina duyarli
mekanizmalar haline getirilmesi, global bir iddia ve
¢abadir. Nitekim Kiirdistandaki belediyelerin demok-
ratik belediyecilik yapma c¢abasiyla, ‘ne yapabiliriz’
diisiincesine cevap arama halleri ve pek tabi Demok-
ratik Ozgiir Kadin Hareketi’nin giilii miicadelesiyle
kendi giindemlerine kadin sorununu ve ¢oziimiinii
almalarini sagladi. Neredeyse bolgedeki biitiin bele-
diyeler, biinyesinde kadinlarin hukuki, psikolojik ve
sosyal destek alabilecekleri kadin merkezleri agtilar.
Sadece Diyarbakirda onu askin kadin merkezi mev-
cut. S6nimler bazi pilot bolgelerde agild: ve agilmaya
da devam ediyor. Bu merkezlerin temel hedefi, yerel
yonetimlerce agilmis kadin merkezlerini islevsiz kil-
mak yani merkeziyet¢i yapiyr giiglendirmek, kadin
merkezlerinin ¢aligmalarini tek elden denetime tabi
tutmak, kadinlarin bunca yildir dile getirdikleri ‘ka-
din meselesinde, karar kadinlarindir’ lafz1 ve pratigini
ortadan kaldirmak. Boylesi bir tehlike, erkekligin te-
mel iktidar unsuru oldugu biitiin devlet sistemlerinde
mevcuttur.

Sivil toplum Orgiitlerini sermaye sahiplerinin
olusturdugu federasyonlardan, konfederasyonlardan
ibaret zanneden ve yasalar1 sadece onlarla tartigan
devlet sisteminin, hukuk yaratmasi ya da uygulama-
s1 da sliphesiz sermayeyi korumaya doniik olacaktir.
Biiyiik, bir o kadar da goriinmez/kayit dist olan kadin
emegi ise goriinmez kilinacaktir. Ekonomik ve sosyal
hayatta bu denli giiglii bir pratigi olan kadin miica-
delesi, devlet nezdinde ‘gdrmiiyorsam, yoktur’ anla-
yistyla ve tabi alttan alta katlederek sorun olmaktan
cikartilacak, diinya kamuoyuna, ¢ikardig1 bu goster-
melik yasalarla kadin bakis agisina duyarli devlet res-
mi ¢izmeye devam edecektir.

Yeniden 6284%e gelirsek; bu yasa kapsaminda
agilacak/agilan SONIM’ler kadin, siddete ugradigin-
da onun hangi destekleri alacagindan, hangi siginma
evinde kalacagina kadar her seye kendisi karar vere-
cek/veriyor. Bin bir emekle agilan belediyelere bagl
kadin merkezleri ve si§inma evleri atil duruma getiril-
menin 6tesinde, devlet emrettiginde yaslh bakim mer-
kezi, halk egitim merkezi olacak yani devletin emrine
gore is yapacak, ozgiinliikleri ortadan kalkacak, yet-
mezmis gibi kendi orgiitledigi alanlarda bile bagvuru
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alamayacak, kurumuna gelen basvurucu kadini direk
SONIMe yonlendirecek.

6284 daha simdiden uygulanmamaya basladi
bile, koruyucu ve dnleyici tedbirler kisminda yer alan
maddelerin gogundan hakimler ve savcilar bihaber. ..
Siddet goren kadinin Tanik Koruma Yasasi bagla-
minda kimlik bilgilerinin degistirilmesi tedbiri, uy-
gulanmaya ¢ok uzak. Tedbir karar1 verilmis olmasina
ragmen siddet géren kadinla beraber olan ¢ocuklarin
durumu ise felaket, kayitlarin gizliligini korumak igin
adres bilgilerinin verilmemesi bir ¢ok ¢ocugun okul
kaydinin yapilamamasina sebep oldu. Siddet uygu-
layan erkege verilen uzaklastirma kararina ragmen
oldiiriilen kadinlarin sayisi ise giin gegtikge artryor.
Evet yasalar var ve bu yasalara ragmen odldiiriilen ka-
dinlar da...

Bu kadin miicadelesine a¢ilmis bir savastan,
hukuksuzluklar demetinden bagka bir sey degildir.
CEDAWa iiye, Istanbul Protokolirnii ilk imzalayan
devletlerden biri olan Tiirkiye'nin gergek mantigs,
uluslararasi sozlesmeleri ne denli ciddiye aldiginin ve
ne denli demokratik oldugunun pratigidir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Tiirkiye'yi
mahkum ettigi kararlara baktigimizda sorunun yasa-
larin olmayis1 degil de varolan yasalarin uygulanma-
yis1 oldugunu goriiriiz(Bkz. Opuz/Tiirkiye Karari).
Bunun anlami, formal yapidaki siislemelerin aslinda
uygulamalardan uzak oldugudur. Evet, Tiirkiye kendi
¢ikardigi yasalar1 uygulamayan ¢iinki erkekligi seven
bir tilkedir.

Tiirkiyede yasalarin kadinlar1 korur hale gelmesi
i¢cin miicadele eden kadin kurumlar1 bu siiregte Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi/Bakan: ile aralarina
ciddi bir mesafe koydu, kadin kurumlarini bolerek
-bir kismin1 davet edip,bir kismini davet etmedik-
leri toplantilardan bahisle- muhatap almaya caligan
bakanlik, kadin kurumlarinin ya hep beraber ya hig-
birimiz s6zlerinin slogandan 6te, giiglii bir yaklagim
oldugunu da 6grenmis oldu.

6284 varolan haliyle 4320’yi de 6nceki kanunlari
da diizenlemeleri de sollamis durumda, 21. yiizyil sa-
nildig: gibi ilerlemenin degil geriye doniisiin yili oldu
bile... Onca yil 6nce kazanilan-alinan kiirtaj hakkinin
yeniden tartisilmaya agilmasindan tutalim, kadina yo6-
nelik siddetle miicadelede beyaz kurdele taktirmaktan
Oteye gidemeyisine kadar; Devlet, kadin haklar1 agi-
sindan sinifta kaldi.

Devletin sinifta kalis1 ne denli umurunda bilin-
mez ama sistematik olarak katledilen kadin sinifi, bu
halin kader olmadiginin farkindaligiyla yasalara rag-
men meydanlarda, adliye salonlarinda, ev i¢inde mii-
cadeleye devam etmekte...




Baro Baskanimiz istanbul Barosu
Genel Kurulunda

Sayin Bagkan,

Tiirkiye Barolar Birligi Baskani,
Istanbul Barosunun degerli iiyeleri,
Saygideger meslektaslarim,

Diyarbakir Barosu adina hepinizi say-
gryla ve sevgiyle selamlryorum.

Bu giin; bagimsizligina, hukukun is-
tiinliigline sahip ¢cikmak icin Diyarbakir Ba-
rosu adina buradayiz; Istanbul Barosuyla, Is-
tanbullu meslektaglarimizla birlikteyiz.

Diinyanin en biiyiik barolarindan Istan-
bul Barosu Bagkani ve yoneticilerinin maruz
kaldig1 hukuksuzluga kars1 meslektaglarimiz-
la dayanisma amaciyla buradayiz.

Degerli meslektaslarim,

Bizler tarih boyunca, haksizliklara ve
zulme karst hep magdurun-mazlumun ya-
ninda yer almuis, iktidarlara ve gii¢ odaklarina

17 Mart 2013 /istanbul

boyun egmemis onurlu bir meslegin men-
suplarry1z.

Bizler darbe donemlerinin, olaganiistii
hallerin baskic1 uygulamalarina, sorusturma
ve tutuklamalarina boyun egmedik. Elbette
bu giin de anti demokratik uygulamalara,
avukatlara ve onlarin meslek orgiitii olan ba-
rolara yonelik baskici uygulamalara da kars1
duracagiz.

Demokratik bir toplumda hak arama
ozgiirligiiniin ve hukuk devletinin basta ge-
len giivencesi, avukatlar ve onlarin meslek
orgiitleri olan barolardir. Avukatlik meslek
faaliyetinin tam bir serbesti iginde icra edi-
lemedigi, avukatlarin kitlesel tutuklamalara
ve baski altina alinma amaglh ceza sorustur-
malarina maruz kaldigi, Barolarin ve yone-
ticilerinin yasal usullere ve hukuk ilkelerine
aykir1 uygulamalara ugradigi ve sindirilmeye
calisildig1 bir toplumda hig kimsenin giiven-
liginden soz edilemez.



Bu nedenle; hukuki temelleri tartigmals,
yasal usulii hitkiimlere de aykir1 sekilde aci-
lan haksiz ve hukuksuz bir dava nedeniyle
tyelerinin biiylik ¢ogunlugunun destegiyle
secilmis, Istanbul Barosu Baskani ve Yonetim
Kurulunun bu gorevlerinin sona erebilecegi
tartismalarini, Tirkiyede insan haklarinin,
hukukun dstinligiiniin ve demokrasinin
gelecegi bakimindan kabul edilemez bulu-
yoruz. Bu yondeki ¢aba ve girisimleri tim
Tiirkiye barolarina karsi bir tehdit ve saldiri
olarak goriiyoruz.

Boyle bir hukuksuzluk, savunma hak-
kina, hak arama 6zgiirligiiniin garantorligii
olan avukatlik meslek faaliyetinin dokunul-
mazhigina, barolarin bagimsizlig: ilkesine
onarilmast gii¢ bir darbe indirecektir.

Diyarbakir Barosu bu hukuksuzlugun
kargisindadir ve Istanbul Barosu yoneticileri
hakkinda agilan davada meslektaslarinin ya-
ninda yer alacaktir.

Degerli meslektaslarim;

Elbette diinya goriislerimiz, diistincele-
rimiz farkli olabilir. Istanbul Barosu yénetimi
ile bircok konudaki goriis ayriliklarimiz da
bilinmektedir. Ancak, meslegimize, savunma
hakkina ve hukuk devletinin en temel giiven-
cesi olan avukata ve barolara yapilan hukuk
dis1 miidahalelere karsi, duraksamadan hep
birlikte dayanisma i¢inde olmay: hukuk¢u
kimligimizin, tarihi ve toplumsal sorumlu-
lugumuzun bir geregi olarak kabul ediyoruz.

Ote yandan, Barolardan sonra Tiirki-
yenin en biiyiik avukat orgiitii olan Cagdas
Hukukgular Dernegi Genel Bagkani Sayin
Selguk Kozaga¢hi ve diger CHD’li avukat
meslektaslarimizin tutuklanmasini avukatla-
ra ve avukatlik meslegine agir bir miidahale
olarak oriiyoruz. CHD’LI meslektaglarimiz
Turkiyenin her yerinde haksizlik ve ada-
letsizliklere karst magdurlarin yaninda yer
aldilar. Diyarbakir Barosu CHD’li meslek-
taglariyla dayanigma icindedir, temelsiz ge-
rekcelerle tutuklanan bu meslektaglarimizin
bir an dnce serbest birakilmasi i¢in ¢agrida
bulunmaktadir.

Degerli meslektaslarim,

Bu giin burada ge¢miste avukatlara, ba-
rolara yonelik hukuksuzluklara karsi hangi
baronun nasil bir tutum aldig1, dahasi tutum
bile alip almadig: gibi bir muhasebe ve tartis-
ma igine girmeyi gerekli gormityorum.

“KCK Operasyonlar1” ad: altinda yapi-
lan kitlesel avukat tutuklamalar: bilinmekte-
dir. Onlarca meslektasimiz halen tutukludur.
Bazi meslektaglarimizin tutukluluk stiresi
dort yila ulasmistir. Ote yandan Diyarba-
kirda “KCK Ana Davas:” olarak bilinen da-
vada Mahkemenin Kiirtce savunma ile ilgili
adaletsiz tutumuna karst durusmayi terk
ettigimiz ve durusmadaki savunma hakk:
kapsamindaki s6zlerimiz nedeniyle cogunlu-
gu Diyarbakir Barosu iiyesi olan 103 avukat
hakkinda sorusturma izni verilmis, hakki-
mizdaki ceza sorusturmasit halen siirdiiriil-
mektedir.

Tiirkiye'nin tarihi ve toplumsal sorun-
larinin baginda gelen, Tiirkiyede ve Diinya-
da neredeyse herkesin konusmakta oldugu
“Kiirt Meselesine ve bu meselenin ¢6ziimii-
ne” iliskin barolarimizdan asgari bir ilgi ve
duyarliik gorillememektedir. Tiirkiyenin
neredeyse her boélgesinden barolarin hala
“Kiirt” kelimesinin i¢inde yer aldig1 konulara
mesafeli durdugu iiziintiiyle izlenmektedir.

Degerli meslektaglarim; bu giin diger
sorunlarimizi, diisiince ve goriis farklilikla-
rimizi bir yana birakiyoruz. Bu giin avukati,
savunma hakkini ve savunma orgiitii olan
barolarin bagimsizligini savunmak ve mes-
lektaslarimizla dayanisma icin, daha giir bir
sesle hep birlikte haykirmak i¢in buradayiz.

Ozgiirliikleri elinden alinan meslektas-
larimiza yapilan adaletsizligin son bulmasiny,

Istanbul Barosu Bagkani ve yoneticile-
rine karg1 baglatilan kovusturmanin bir an
once sona ermesini bekliyor, herkesi Istanbul
Barosu iiyelerinin iradelerine saygi duymaya
davet ediyoruz.

Diyarbakir barosu adina hepinizi say-
giyla selamliyorum.

Av. Tahir ELCI
Diyarbakir Barosu Bagkani
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Meslektaslarimizin en ¢ok merak ettigi sey ka-
muoyunda ¢ok tartisilan bir dava kapsaminda dort yil
boyunca tutuklu kaldiniz, hukukg¢u kimliginiz var, bir
donem belediye bagkanlig1 yaptiniz, tahliye oldunuz
ama dava devam ediyor. Ozellikle biz gen¢ meslektas-
larmiz davay: disaridan izlemek durumunda kaldik;
Ne hissediyorsunuz? Biz meslektaslarinizla bu konu-
daki duygu ve diisiincelerinizi paylasir misiniz?

Her seyden once, en temel duygum biiyiik bir hayal
kirikligidir. Hukukeu bir kimligim var hasbelkader diye-
lim, siyasi partilerde aktif olarak ¢alistim. Hangi kimlikle
bakarsak bakalim yerine oturmayan bir durum. Ornegin
ben Kiirtler adina siyaset yapan, Kiirtler adina kurumlar-
da ¢alisan bu kadar ¢ok arkadasin kolay harcanabilecegi-
ni beklemezdim. 80’lerde yasandi, 90’larda yasandi ama
2000’lerde 2010’lu yillarda bu durumun yasanabilecegini
hi¢ beklemezdim. Bu konuda belki ¢ok iyimser yaklas-
musiz bunu gordiik. Hala devletin o bilindik refleksinin
devam ettigini gérmiis olduk. Ikincisi bir hukukeu ola-
rak insan tabi derin bir tiziintii duyuyor. Davada bagka
hukukeu arkadaglarimiz da var halen tutuklular, hukuk-
gulardan sadece ben tahliye edildim. Dort avukat arka-
dasimiz ve bir stajyer avukat arkadasimiz halen tutuk-
lu olarak yargilanmaktadirlar. Dosyada birakin tutuklu
olmayi, yargilanmay bile hakli gosterebilecek makul
stiphe dahi yoktur. Arkadaslarimiz 80’lerde sikiyonetim
mahkemelerinde ¢ok zor siireglerden gectiler. Kiyaslama
yapmak gerekirse gliniimiizdeki siirecinde ¢ok zor oldu-
gunu kabul etmek gerekir. Belki o donem kollukta baski,
iskence bir delil bulma yontemi olarak kullaniliyordu.
Simdiki delil bulma yontemine baktigimizda eski uygu-
lamanin daha rafine edilmis bir sekliyle kars: karsiya kal-
digimiz1 goriiyoruz. Yani sizin telefon konusmalariniz,
sohbetleriniz; hukukgu olarak, insan haklar1 savunucusu
olarak, aydin olarak okudugunuz kitaplar, kaynaklar bile
delil olarak goriinebilmektedir. Birgok avukat arkadasin

A

Baromuzun iiyesi, TBB delegesi ve ayn1 zamanda Yenisehir Belediyesi eski Bagka-
n1 Av. Firat Anliile keyifli ve zengin igerikli bir sohbet yaptik.

biirosunda, evinde bulunan, Kiirt sorunuyla ilgili kaynak
veya kitaplar delil kabul edildi. Istanbulda avukatlarin
yargilandig1 davaya baktigimiz zaman sadece mesleki
faaliyetten kaynakli bir yargilama oldugunu goriiyoruz.
Gergekten zor bir donemdi, sikintili bir dénemdi ama
biz hep hakli oldugumuza inandik. Tabi burada énemli
bir diger baslikta yargilama esnasinda ortaya ¢ikan ana-
dilde savunma problemidir. Bizler Kiirt kimligimizle
yargilandik, dilimizle yargilandik ki faaliyetlerimizin ta-
mamu legal ve demokratik eylemlerdi, ne var ki pozitif
hukuk tamamen yasal olan bu faaliyetlerimizi sug olarak
degerlendirdi. Biz bu tavr1 goriince mademki Kiirt kimli-
gimizden dolay1 yargilaniyoruz o halde savunmalarimizi
da ana dilimizle yapacagiz deyince ayni refleksle karsi-
lastik. Elbette i¢ mevzuatin boylesi bir karar1 tam olarak
kargilayamayacagini biliyorduk. Ama Tiirkiyenin kuru-
cu sozlesmesi denilen Lozan anlagmasinin 30. Maddesi
dogrudan boylesi konular i¢in bir diizenleme igeriyordu
ve bu konuyla ilgili yetkin akademisyen ve diistiniirler-
den olan prof. Dr. Baskin ORAN hoca durusmada bi-
lirkisi sifatiyla dogrudan beyanda bulunmak istemesine
ragmen mahkeme heyeti tarafindan bu talep kabul edil-
medi. Tabi nihayetinde ii¢ yilin ardindan parlamento bu
soruna el att1 ve kisithda olsa eksikte olsa bir diizenleme
yaparak anadilde savunmanin 6niinii agti. Bunu da ha-
yirh bir gelisme olarak goriiyoruz.

Av. Tuncay Erkus: ama yetersiz degil mi ?

Av. Firat Anli: Elbette terciiman masrafinin sanik-
tan tahsili, yargilamanin belirli asamalari i¢in gegerli ol-
mas1 gibi nedenlerle yeterli degil. Bu hak saniga hazirlik
asamasinin baslangicindan itibaren taninmaliydi. Ne ya-
zik ki insanlar, sistemin bu konudaki koklii anlayisi nede-
niyle anadilini kullanirken utang ve eziklik duygulariyla
hareket etmislerdir. Bize gére demokratik ve mesru bir
hak olan anadil, tiim yurttaglar tarafindan benimsenerek



rahatlikla kullanilabilmelidir. Baslangicta ilgili hakim ve
savcilar bu konuda ¢ok sert bir tutum takindilar. Hatta
bunu orgiitsel bir karar olarak algiladilar, ancak bunun
bir sivil itaatsizlik eylemi oldugu ¢ok agiktir. Nihayetinde
geldigimiz asamada hakimlerinde, savcilarinda eski ta-
virlarindan vazgectiklerini memnuniyetle gormekteyiz.
Bir diger husus, cezaevleri simdiye kadar vekil- miivekkil
iliskisi gercevesinde gordiiglimiiz bir konu iken bu kez
ozellikle 2005 yilindaki CMK degisikligi sonrasinda, ce-
zaevleri ve adliyelerin arka planlarini, igeride yagananla-
r1, ring arabalariyla bir yerden bir yere nakledilmelerini,
hasta tutuklularin halini, kisacasi tiim olan biteni bire bir
gorme sansimiz oldu. Tabi ben daha 6ncede cezaevinde
kalmistim. Ama bu kez ¢ok ¢ok uzun siirdii ve neredey-
se hakkimizda istenen ceza miktarin yattik ciktik. (bu
esnada igeriye Avukat Firat Anli’y1 gérmek isteyen meslek-
taslar ve baro personelleri girerek kendisi ile selamlasiyor
ve sohbet ediyorlar) Diyebilirim ki bu ¢ yil icerisinde
tiim meslek hayatimda yazdigim dilekg¢elerden daha gok
dilek¢e yazdim.

Av. Ramazan Ayus: diger tutuklularin degil mi ?

Tabi tabi pek ¢ok kuruma ... tabi avukatlik kimligi-
niz sizin ayrilmaz bir parganiz bu agidan da 6gretici oldu.
Oradaki insanlarin avukatlara bakis agisini birinci elden
6grenme firsatim oldu. Tutuklular i¢in avukatlar disari-
ya agilan penceredirler, kendileri ile ugradiklar: haksizlik
arasinda yegane engel olarak avukatlari goriirler.

Birinci sorumuzun cevabim aldik. Yeni yasal dii-
zenlemeler arka arkaya geldi ceza kanunu da degisti.
2005 yilinda yiiriirliige giren bir kanundan s6z ediyo-
ruz. Ozellikle ceza yargilamalar1 agisindan avukatin
fiili ve hukuki durumunu tarif ederken sunlar1 soy-
leyebiliyor musunuz: avukat yargilama esnasinda ra-
hatlikla ¢alisabilmekte, delil ikamesi delil toplama ve
bunun gibi muhakeme islemlerini hicbir engelle kar-
silasmadan yiiriitebilmekte; yarginin kurucu unsur-
lar1 arasindaki yeri saglam olan avukat mesleginden
kaynakli gorev ve yetkisini kaygi duymamdan tasarruf
edebilmekte ve bu ¢alismalarryla yargiya katki suna-
bilmektedir diyebiliyor musunuz?

Diyebilmek isterdim tabi ama kendi yargilanma
siirecimde sunu gordiim, ne ceza yargilamasinda ne
de diger idari mekanizmalarda zerre kadar degisiklik
yok. Maalesef ayni hukuk fakiiltesinde okudugumuz,
birlikte dirsek ¢iiriittiigiimiiz, birlikte emek verdigimiz
arkadaslarimiz, baska bir koltuga gegince sanki sizin o
avukatlik belgesini adeta gidip bir marketten almigsi-
niz, internetten almigsiniz gibi gayri ciddi bir yaklagim
gostermektedirler. Mesela yine bu konu ile ilgili olarak
terorle miicadele subesine avukat olarak gittiginizde
-ki ben ilk kez siipheli miidafi goriisme izni verildigin-
de giden avukatlardan biriyim- ilk basta sekli bir de-
gisiklik gorebiliyorsunuz ama 6ze indiginiz zaman bir
ilerlemeden bahsetmek gercekten ¢ok zor. Mesela ben
terorle miicadele bag komiserine ve cumhuriyet savci-
sina o donem sunu soylemigtim; en azindan meslegi-
mize sayg1 gosteriniz, yasal haklarimizi koruyunuz ve
kollayiniz. Sabah beste evlerimize baskin yapacagini-
za, bizleri telefon ile arayip ilgili subeye davet etmeniz
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mahremiyetimize ve mesleki onurumuza daha yakisan
bir davranis olacaktir. Benim evime sabah beste gel-
diklerinde avukatlik kimligimi ibraz ederek baro tem-
silcisi ve cumhuriyet savcisinin hazir bulunmasini ve
avukatimin ¢agrilmasini talep ettigimde, kolluk men-
suplar1 bu savci beyin talimatidir, isteklerinizi yerine
getiremeyecegiz diyebilmislerdir. Bu durumda benim
soyleyebilecegim bir seyim kalmadi, benim i¢in hukuk
o anda bitti. Dolayisiyla sonraki agamalar hakkinda da
bir 6ngorii sahibi olabildim. Sonra savcinin kendisine
de sorabildim. Neden benim avukatlik haklarimi koru-
madiniz. Hakkimizda 6zel bir yargilama usulii diizen-
lenmis; konu hakim ve savcilar olunca bu diizenlemeye
6zenle uyulmasina ragmen bizim igin neden ayni has-
sasiyeti gostermiyorsunuz? Aynen su cevabi verdi; dedi
ki: tereddiit ettim, aranacak yer konut olunca avukatlik
kanununda da agik¢a konut ibaresi bulunmadigindan
stipheye diistim. Ben de bugiin artik bakkala sorsaniz
bilecegi ve cevap verecegi sekilde hani siipheden sanik
yararlanirdi. Diye sordum ama elbette sonug degismedi.
Kisacas1 sorusturma ve kovusturma asamasi boyunca
avukat olmamizdan kaynakli higbir farkli muameleye
tabii tutulmadik. Ornegin bir meslektagimiz durugma-
lardan birinde aynen sunu séyledi; sayin heyet sizler
galiba avukatlik kanunu TBB tarafindan yaymlanmis
bir belge olarak kabul ediyorsunuz, dikkatinizi ¢ekerim
bu bir kanundur. Siz bir hukuk adami olarak bu kanunu
uygulamama hakkina sahip degilsiniz. Tabi ki mahke-
me hakkimizda avukatlik kanundan yargilama usulii-
ne tabii olma taleplerimizi reddetti. Bu karar kollugun
sonraki siireglerde denetlenme korkusu olmaksizin
daha rahat hareket etmesine olanak sagladi. Ben sunu
isterim; bu kararlarin altinda imzasi olan hakim ve sav-
cilarla ilgili barolar nezdinde sicil kayitlar1 tutulmali
ve bir denetim mekanizmasi saglanmalidir. Bildiginiz
gibi daha sonradan avukatlik yapmak tizere -DGM ve
ozel yetkili mahkemelerde gorev yapip daha sonra bol-
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gemizde avukatlik yapan meslektaglarimiz bulunmak-
tadir-bunlardan bazilariyla konusma firsatim da oldu.
Avukathiga basladiktan sonra bizlerle ayn1 sorunlarla
karsilasan meslektaslarimizin da tipk: bizler gibi uygu-
lamalardan yakindiklarina ¢okea sahit oldum. Maale-
sef birakin bagkalarinin haklarini savunmay biz kendi
haklarimizi savunmaktan aciz birakildik. Bu ciddi bir
sikintidir. Biz ana dilde savunma yapmak istedigimiz
icin mahkemelerde konusmuyorduk, konusturulmu-
yorduk. Bizim yerimize avukat arkadaslarimiz konusu-
yorlardi. Onlarin gektigi ¢ileyi, kars1 karsiya kaldiklar:
kabul edilemez uygulamay1 gordiikge i¢imiz aciyordu.
Siz kendinizde avukat oldugunuz i¢in o anda savunma
yapmaya ¢alisan avukatlarin iginde bulundugu durumu
¢ok iyi anlayabiliyorsunuz. Kanunlari, yonetmelikleri,
akla gelebilecek her tiirli hukuki argiimani dayanak
gostererek miithis bir ustalikla yol ve yontemler arar-
larken -hani derler ya mahkeme duvari- her hamleleri
mahkeme duvarina gelip ¢arpip geri dontiyordu.

Av. Tuncay Erkus: Bir de 103 meslektagimiz hak-
kinda su¢ duyurusu konusu var tabii

Av. Firat Anli: Bunu da yagadilar, kendileri mahke-
me salonunda salt duran bir figiir gibi goriilmek istendi.
Ozetle sunu sdyleyebilirim ki; yarginin tiim agamalarin-
da avukati baski altinda tutan, onu sadece belli bir yerde
hazir olarak duran biri haline getirmeye ¢alisan bir an-
layis oldugunu gorebiliyoruz. Buna kars1 yillardir biryiik
bir miicadele yiiriitiilityor. Ama yeterli olmadig belli ve
bunu ¢ok kisiyle konustum. Bir seyler yapilmas: gerekti-
gi cok acik. Belki durusmalara katilmamak yaratilmaya
calisilan gostermelik mesruiyete engel olmak agisindan
faydali bir enstriiman olabilirdi. Bu konuda bir kisim
calismada yapildi, Baromuz da bu siirece katildi. Ne var
ki; Tiirkiye kamuoyunda yeterli duyarlilik yaratilamadi.
Ozellikle diger barolarin yaklagimlarinin politik bakis
agisindan 6teye gegmedigini tiziintiiyle teshis ettik. Me-
sela; Ergenekon yargilamalariyla ilintili barolar ¢ok farkl
bir tutum sergilerken hiikiimete yakin duran barolar ise
sessiz durmayz tercih ettiler. Hi¢ unutmuyorum; 1993
yilinda onlarca avukat arkadasimiz gozaltina alinmist
biz biitiin barolara destek talebi igeren mesajlar gonder-
dik. Ismini vermek istemedigim birkag baro bize aynen
su cevab1 gonderdi; sizler hak etmissiniz; ingallah daha
da agir miieyyidelere carptirilirsiniz. Insanlarin bakis
acist siyasal ideolojik cerceveden siyrilamadigi zaman
ortaya bu gibi durumlar ¢ikabilmektedir. 28 Subat uy-
gulamalarinin mazlumu olduklarini iddia eden kimseler
bu giin bambaska bir zulmiin mimarlari olarak karsimi-
za ¢ikabilmektedirler. Umarim bu sefer tahterevallinin
diger tarafinin yiikseldigini ve yeni hukuksuzluklarin
ortaya sagildigini gérmeyiz. Bu agidan dogru olan
sey hukukta israr etmektir Haklarin kullanilmas:
noktasinda tereddiitte kalmamaktir. Kim olursa olsun
kimligine konumuna bakmaksizin tamamen herkesin
ayni esit kogullarda, kendini rahatlikla ifade edebilecegi
demokratik bir diizeni kurmaktir. Ancak ben yargi
pratiginin diizelmeyecegini, degismeyecegini diisiinii-
yorum. Ge¢miste yargi ¢ok etkisiz bir pozisyondayd: ve
yillarca bunun degismesi icin birlikte caba gosterdik. Ge-
linen agsamadaysa. ..

Av. Ramazan Ayus: “Yargiclar cumhuriyeti mi?”

Av. Firat Anli: Evet evet yargiglar cumhuriyeti,
Juritokrasiye dogru gidiyor. Ozellikle hakim ve savcilarda
inanilmaz bir kibir, nobranlik, elde ettigi yetkileri yerinde
kullanmama var. Mesela; CMK 250 ile yetkili mahkeme-
lerin uygulamalarina baktigimizda su ana kadar ki pra-
tikleri trkitiicii bir tabloyu gozler oniine sermektedir.
Yani boyle hayirla yad edilmeyecek, hukuk tarihinde iyi
bahsedilmeyecek, belki hukuk fakiiltelerinde negatif an-
lamda ders olarak okutulacak pratiklerdir. Bu agidan ben
bu yasananlar1 olumlu anlamda ders ¢ikarmak bakimin-
dan hayirh bir deneyim olarak goriiyorum.

Av. Tuncay Erkus: Yani sonuca mi1 odaklanalim ?

Av. Firat Anli: Evet ben bu degerlendirmeleri hu-
kukgu olarak yapryorum. Hukuk sistemi yargica, savciya
genis imkanlar ve yetkiler sunmaktadir. Ornegin 3. Yar-
g1 paketinde, bunlara genis bir takdir yetkisi tanind1 ama
higbir yargi¢ diizenlemeye uymadi. Hakimler sanki, bu
yasay1 atlayabilmek i¢in yollar aradilar. Ilk bagta tek titk
lehe uygulamalar yasandu. Bir siire sonra ise bigak gibi ke-
sildi. Tutuklama mesela; kamuoyunda bilinen adiyla hak-
siz tutuklama, parlamento bu konuda da diizenleme yapt1.

Av. Ramazan Ayus: Adli kontrol mii ?

Av. Firat Anli: Denetimli serbestlik, adli kontrol,
iste ek madde getirdiler. Ve bu kanunun nesriyatindan 3
ay sonra ben tahliye edildim. Daha 6nceki ara kararlarda
hakkimda tutuklulugun devami kararina gerekge olarak
kag¢ma siiphesi ve baska nedenler yazilirken ben bir hak-
kin tahliye oldum. Bana adli kontrol tedbirleri de uygu-
lanmad1. Burada bir garabet var. Benimle birlikte tutuklu
olan 110 arkadasimin benden ne farki vardi? Bu uygu-
lama akla ihmalden ¢ok, kast1 getirmektedir. Bu karar1
veren kisiler ciddi, hukuk losyonuna sahip deneyimli ve
egitimli kisiler olunca sizde bu kararin sebebini diigiin-
meye basliyorsunuz maalesef, akla gelen sebepler pek i¢
agic1 degildir. Hani 90’larda su refleks vards; hakim-sav-
cillar “biz bu devletin hakim savcilariyiz. Devletimize
kars1 ciddi bir saldir1 var onu korumaliy1z” Geldigimiz
asamada ise bu bakisin degistigini bu kez daha dar ger-
geveli ¢ikar iligkilerinin ve gayelerinin devreye girdigini
goriiyoruz. Bu daha da tehlikelidir. Hukuka olan inan-
ciniz1 yitirirseniz artik orda demokratik bir sistemden
bahsedemezsiniz. Diyarbakirda yiiz binlerce insan adi
adalet saray1 olan bu binada kelimenin tam anlamiyla
adaletin var olduguna bir adalet arayisinin s6z konusu
olduguna inanmamaktadir. Adalet duygusunun zedelen-
mesi bana gore iilkenin en temel sorunlarindan biridir.
Danistay bagkani, meclis bagkani bagbakan ve daha pek
¢ok muktedir kisi bu kaygimizi paylasmaktadir. Ciddi
ve inangh bir hukukg¢u olan ve tiim faaliyetlerini halkin
gbzii dniinde icra eden Selguk KOZAGAGLI tutuklandi.
Bir avukat olmasina ragmen iskence olarak adlandirabi-
lecegimiz bir metotla kendisinden kan 6rnegi alinmaya
calisildi. Bu korkung bir uygulamadir. Buna kars: biitiin
hukukgular, isten ak partiye goniil vermis isterse cemaat-
lere veya diger Islami olugumlara veya Ergenekona veya
baska herhangi bir degere goniil vermis olsun kendine
saygl duyan hi¢bir insanin izin vermemesi gerekir. Aksi
takdirde yarin ayni uygulamaya siz maruz kalacaksi-



nizdir. Bu agidan tiim hukukcularin sadece avukatlarin
degil tiim hukukeularin tepki gostermesi gerekir. Benim
kaygim sudur ki bulundugunuz yer dogruysa bunun tam
180 derece kargisindaki konum yanlistir anlayisinin yay-
ginlagmasi tehlikesi bulunmaktadir.

Bu agir konulardan sonra bize biraz kendinizden
bahseder misiniz ? dilerseniz aklinizda kalan farkli bir
hatira veya hayat hikayeniz de olabilir.

Benim neredeyse biitiin hayatim Diyarbakirda ge¢-
ti. Egitim hayatimda Oyle, ben {iniversite sinavina girdi-
gimde sozel ve sayisal ayrimi vardi. Tabii gok iyi bir puan
aldim ancak hem ekonomik kaygilarla hem de Diyarba-
kir disina ¢ikamamak icin, Dicle tiniversitesi hukuk fa-
kiiltesini tercih ettim. Babam devlet memuruydu. 1992
yilinda hukuk fakiiltesinden mezun oldum. 1993 yilin-
dan beride Diyarbakir barosuna kayitl avukatim.

Av. Ramazan Ayus: Bir donem belediye bagkanlig:
da yaptiniz?

Av. Frrat Anli: Yaptik dogru, bu arada sosyal bilim-
ler enstitiisiinde yiiksek lisans da yaptim. Avukatligin ha-
ricinde de hatta avukatliktan daha fazla siyasal orgiitler-
de ve STK lar da iiye ve yonetici konumunda bulunmak
durumunda kaldim. Bu bir tercih degildi, ama Diyarba-
kir'm kendi kosullar1 beni buna zorladi. 1994 yilindan
sonra da Diyarbakirda uzun siire siyasal partilerde gorev
aldim. Insan haklar1 derneginde yoneticilik yaptim. Di-
yarbakir barosunda da 4 y1l gérev yaptim. 2004-2009 y1l-
lar1 arasinda da Yenisehir belediye baskanligi gorevinde
bulundum. Genel segimlerde milletvekilligi adayligimda
soz konusu olmasina ragmen engellemeler nedeniyle as-
linda mubhtar olacak kadar bile oy alamamus kisiler bizim
yerimize segildi. Tabi ki bunun asil sebebi anti demokra-
tik baraj sistemi oldu.

Av. Tuncay Erkus: Hangi dénemden bahsediyoruz?

Av. Firat Anli: 2002 segimleri. Biz 10 milletveki-
linin sekizini ¢ikarabilecek kadar oy almis olmamiza
ragmen degindigim sebepten otiirii, yerimize Ak parti
adaylar secildi.

Av. Ramazan Ayus: Siz o zaman se¢ime parti ola-
rak katilmistiniz degil mi?

Av. Firat Anl: Dogru, gordigiiniiz gibi bazen
pozitif hukuk da 6niiniize bir engel olarak ¢ikabiliyor. Ben
Diyarbakir diginda bir yerde yasamay diisiinmiiyorum.
Degisik zamanlarda gerek baronun gerekse bagka
kurumlarin sagladig: imkanlarla yurt disinda bulunma,
doktora yapma imkanlarim da oldu. Ama ben hep
Diyarbakirda olmay1 segtim. Yalniz Diyarbakir derken
ben ozellikle Dagkapi, Surigi ve Melikahmedi, yani eski
Diyarbakir kastediyorum. Tabi simdi anlatirken aklima
geldi, bakin baronun imkanlar1 ¢ok gelisti. Binalarimiz,
sosyal tesislerimiz var, o donemde baro dediginizde su
akar pasajinda tek gz bir oday: anlardik. O zaman mev-
cudumuz ¢ok azdi. Ama dayanigma ve birlikte hareket
etme ruhu santyorum simdikinden daha anlamliydi. Hi¢
unutmam o zaman DGM’ ler simdiki devlet hastanesinin
oldugu yerde, ceza mahkemeleri saray kapida ve hukuk
mahkemeleri ofiste prestij otelin oldugu yerdeydi. Bazen
gece yarilarina kadar DGM’ler de durusmalarin uzamasi
nedeniyle kalirdik. Faili mechuller ¢ok yogun ve giinliik
hadiseler haline geldiginden oradan eve giderken, nere-
deyse ne zaman 6ldiiriilecegiz kaygisiyla etrafimiza bak-
madan hizli hizh o kapkaranlik, in cinin top oynadigi bos
araziden ancak yanimizda bagka avukat arkadaglarimiz
da varsa gegebilirdik. Mesela; bir gece avukat Sira¢ ANIK
da benimle birlikteyken islerini bitirmis olmasina rag-
men bensiz gitmesine izin vermedim. O gece Sirag beyle
birlikte o karanlik yolu yiiriiditk. Burada avukat Feride
LACIN’i de anmadan gegemeyecegim. Kendisinin avu-
katlara yonelen itirafci terdriine karsi nasil bir tutum ve
davranis igerisine girdigini ve adini veremeyecegim bir
itirafc1 tetik¢iyi bir DGM kaleminde nasil tehdit ettigini
gozlerimle gordiim. Tabii 90’l1 yillar hukuksuzlugun en
¢ok yasandig1 ve insanlara hukukun saglayacag: giivenin
en ¢ok lazim oldugu yillardir. Bana gore Diyarbakir baro-
su bu donemde {istiine diigen gorevi layiki ile yerine ge-
tirmigtir. Bu giin nereye giderseniz gidin, Diyarbakir ba-
rosu kimligini gosterdiginizde belli bir agirlik ve sayginlik
duygusuyla kargilagmanizin nedeni belki de; 90’1 yillarda
gostermis oldugu kurumsal bir tutum ve tasarruflardir.



Bugiinii baz aldigimizda Baromuzun, konu-
munu ve faaliyetlerini yerinde buluyor musunuz? Bu
perspektif 15131nda bize ne gibi 6nerilerde bulunabi-
lirsiniz.

Av. Firat Anli: Tabi ki baro niteliksel, niceliksel ve
kurumsal olarak muazzam 6l¢iilerde bityiidii. Bana gore
suan mensuplarin ihtiya¢ duydugu her tiirlii fiziki kosul-
lar saglanmustir. Baronun geng niifusundaki muazzam
artisini ¢ok degerli ve heyecan verici buluyorum. Yash
avukatlar alinmasinlar ama onlar egyanin tabiat1 gere-
gi daha klasik metotlari tercih ederler. Ben bu anlamda
geng arkadaglar1 arayis ve yenilige deha egilimli buldu-
gumu ifade etmek isterim. Ben burada bir 6z elestiride
de bulunmak isterim. Gen¢ arkadaslarimiza ge¢miste
kurumsal yapilar icerisinde hak ettikleri yeri sunamadi-
gimiz1 itiraf ediyorum. Yine bu anlamda baronun, Diyar-
bakirda bulunan hukuk fakiiltesinde okuyan 6grencilerle
yeterli diizeyle alakadar olamadigini diistinmekteyim.
Bunda tiniversitenin akademik kadrosunun kente olan
6n yargisinda rolii mevcuttur. Bunun belki de iilkeye
en 6nemli yansimasi gen¢ hukukeu Kkitlesinin kolektif
calismalar vesilesiyle demokrat cepheye kazandirilmasi
olacaktir. Bu konuda eksik kaldik. Bu yontemle belki
de gen¢ hukuk¢u aday ve meslektaglarimizi daha olum-
lu bir ¢izgiye cekebilir. Boylece onlarin kisisel ve dar
kliksel ¢ikarlardan korunmalarimi da saglayabilirdik.
Son olarak sosyallesme konusunda da bana gore bir
kisim eksikligimiz s6z konusudur. Ortak mekanlarimiz
artt;, bu mekanlardan faydalanmamiz lazim. Bunlar
cesitlendirilebilir ve birlikte hobi veya salt zaman ge-
cirme diizeyinde tesvik ve organize ettirilebilir. Su an
eminim ki bir¢ok {iyemizin bilinmedik yetenekleri
mevcuttur. Eskiden mevcudun gorece azlig1 nedeniyle
bunlar bilinirdi. Ornegin; Siilleyman Demirkapi bize siir
okur ve eski dengbejlerin klamlarinin tarihsel ge¢misini
anlatirdl. Thsan abi, (Thsan Bigici) muazzam siirlerini
okudu. Bugiin i¢in bir énerim olabilir baro biinyesinde
ortak bir kitaplik yapabiliriz mesela. Burada sadece hu-
kuk kitaplarindan bahsetmiyorum veya avukatlara mah-
sus biz kiitiphaneden de bahsetmiyorum. Tiim halkin
kullanimina agik ve genis icerikli bir arsiv... Yani kentten
yalitik olmamak lazim. Ben avukatlik mesleginde bir risk

de seziyorum. Birileri bu meslegi biirokratik ve elitist bir
cizgiye cekmeye caligmakta ama bana gore sunu soyle-
memiz lazim biz bu halktan sadir olduk, yetistik ve simdi
size hizmet edecegiz. Sorunlarinizi ¢d6zmeye ¢alisacagiz,
¢6zmesek bile yaninizda durarak duygulariniz paylasa-
cagiz. Bu ylizden bana gore meslegimizi yapmak- hangi
konumda olursak olalim- ¢ok 6nemli ve hayatidir. Bizler
hasbelkader avukat olduk. lyi bir hukuk¢u olmay1 hedef
olarak ortaya koymak gerekir. Artik bu meslek evrensel
bir hale geldi. Yabanci dil konusuna da egilmek gerekti-
gine inaniyorum. Bu konuda baro diizeyinde bir ¢alisma
icerisine girmek gerekir. Baroda yabanc dil egitiminin
6nemli olduguna inantyorum.

Sayin baskan son olarak bizlere ne soylemek is-
tersiniz.

Belki biliyorsunuzdur, Diyarbakir D Tipi Cezaevi
ingaat1 esnasinda ben de arkadaglarim ile beraber-Insan
Haklar1 Dernegi ¢aligmalar1 kapsaminda-bir nevi goz-
lemci olarak sik sik ingaat sahasina giderdim. O zaman-
lar yapimina sahitlik ettigim bir cezaevinde daha sonra
3 yilin tizerinde bir siire boyunca tutuklu olarak buluna-
cagim dogrusu aklima gelmezdi. Bu anlamda ashinda o
zaman daha ciddi bir ¢caligma igerisine girseymisiz belki
de daha sonra bizzat tecriibe ettigim o olumsuz kosullar
s6z konusu olmayabilecekti. Bu anlamda yaptiginiz hig-
bir isi kiiclik gormemeniz gerektigini diigiiniiyorum. Bir
bosanma davasina dahi ayni gozle bakilmas: gerekli...
Bir de son olarak KCK davasi kapsaminda tutuklu oldu-
gumuz esnada, baromuz iiyesi avukatlarin yazdig: yilba-
s1 kartlarinin bizlere zarflar igerisinde iletilmesi eylemi
tutuklular ve benim i¢in de ¢ok giizel duygulara vesile
olmugtur. Diyarbakir Barosu, mensuplarina kars: her za-
man kadirsinas ve diisiinceli olmustur. Bu diisiinceli fii-
linden dolay1 baronun tiim mensuplarina siikranlarimi
iletmek isterim.

Roportaj:
Av. Ramazan Ayus

Av. Tuncay Erkus



“Ulusal ve Uluslararasi Mevzuatta

Cocuk Haklar1” paneli 12-13 Ocak 2013
tarihlerinde yapildi

Diyarbakir Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi tara-
findan 12-13 Ocak 2013 tarihlerinde Baro seminer sa-
lonunda; panelistler Goktan KOCYLDIRIM, Av. Seda
AKGO BILEN ve Av. Sabit AKTAS'in katilim ile ger-
ceklesti. Panelde kisaca; cocuk haklar1 hakkinda biling-
lendirme, mevzuat ile yargilama arasindaki eksiklikle-
rin giderilmesi ve 6zellikle uluslararas: diizenlemelerin
uygulama alaninin genisletilmesi ile gerekliliklerinin
tartisiimasi amaciyla Ulusal ve Uluslar Aras1 Mevzuatta
Cocuk Haklar1 paneli diizenlenmis ve katilimcilara ser-
tifika verilmistir.

Cocuk Haklar1 Merkezi Koordinatorii ve panel
moderatorii olan Av. Nahit EREN panelin amacina
iliskin kisa bir konusma yaparak panelistleri yerlerine
davet etti.

Goktan KOCYILDIRIM; Cocugun kim oldugu,
neden, kimden ve nasil korunduguna dair sorulara ce-
vap bulmamizi saglamak amaciyla genel bir giris yapa-
rak sunumuna bagladi.

Uluslararas1 hukukun neden uygulanmas: gerek-
tigine, ¢cocuk haklarina iliskin uluslararasi mevzuat ve
Tiurkiyenin hangilerine taraf olduguna, uluslararasi
platformda gocuk haklarinin tarihgesi ve temel metinler
hakkinda bilgiler verdi. Bu alanda en 6nemli belgenin
BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi oldugunu vurgulad.

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 20 Kasim 1989
tarihinde kabul edilen ve Amerika Birlesik devletleri
(ABD) ile Somali hari¢ 61 tilkenin imzaladig1 diinya-
nin en kapsamli sozlesmelerinden biridir. Tiirkiye soz-
lesmeyi 29-30 Eyliil 1990 tarihleri arasinda imzalamis
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ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBBM) tarafindan
09 Aralik 1994 tarih ve 4058 sayilh Kanunla Sozles-
meyi onaylanmistir. Ancak Bakanlar Kurulunun 23
Aralik 1994 tarih ve 94/6423 sayili karari ile Tiirkiye
Sozlesmenin 17, 29 ve 30. maddelerine ¢ekince koya-
rak, 27 Ocak 1995 tarih ve 22184 sayili Resmi Gazetede
yayimlanmugtir. Sozlesme’nin Tiirkiye agisindan yiiriir-
liikk tarihi 04 Mayis 1995’tir. Cekince konulan maddeler
genel olarak azinlik ¢ocuklarmnin dil, egitim ve kiiltiir
alanindaki haklarina iliskindir.

Sozlesmenin temel ilkeleri, hak gruplar1 ve de-
netim mekanizmalarina kisaca deginerek denetim
mekanizmalarindan en 6nemlilerinin uluslararasi ve
alternatif raporlar oldugunu belirtti. Sozlesmeye ek
protokollere de kisaca deginen KOCYILDIRIM, Avru-
pa Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 25 Ocak 1996 tarihin-
de Strasbourgda kabul edildigini ve Tiirkiye ise 18 Ocak
2001 tarih imzalandigin1 soyledi.

Yine Uluslararasi Cocuk Koruma Mekanizmala-
rina ve Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek 3 nolu
Protokole bagvuru usuliine ayrintilariyla degindi. Bas-
vurunun Kim tarafindan [Cocuk magdurlar (bireyler
ya da gruplar) veya bunlarin temsilcileri], Nasil [Ulusal
¢oziim yollarinin tiiketilmesinin ardindan bir sikayette
bulunulmasi/bagvuruda bulunulmasi yoluyla |, Ne i¢in
[Bir Taraf Devletin CHS ve/veya Ihtiyari Protokolleri ile
taahhiit ettigi haklari ihlal ettigine dair bir iddia] ve Ne-
reye [Cocuk Haklar1 Komitesine] yapilmas: gerektigi
hakkinda bilgiler vererek soru ve cevaplarla konusma-
sin1 tamamladi




Sosyal Inceleme raporlarina da kisaca deginen
KOCYILDIRIM; 4787 Sayili Aile Mahkemeleri Ka-
nunun 5. Maddesi ve Cocuk Koruma Kanununun
35. Maddesi geregince ¢ocugun, isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak
davranislarini yonlendirme yeteneginin bulunup bu-
lunmadig ile ilgili olarak sosyal inceleme yaptirilip bu
hususta bir rapor tanzim edilmesi gerekir dedi. Sosyal
inceleme raporlar1 CKK m.3/e ’ye gore Sosyal ¢alisma
gorevlisi (Psikolojik danigmanlik ve rehberlik, psikolo-
ji, sosyoloji, gocuk gelisimi, 6gretmenlik, aile ve tiike-
tici bilimleri ve sosyal hizmet alanlarinda egitim veren
kurumlardan mezun meslek mensuplarini ifade eder)
tarafindan diizenlenir.

Yargilama esnasinda SIR diizenlenmemis ise ge-
rekcesi mutlaka kararda belirtilmelidir. Hazirlanan ra-
porda sosyal hizmet uzmani gocugu sorgular sekilde
bir su¢ unsurunu ortaya ¢ikartmis ise bu rapor yargila-
ma esnasinda bir delil olarak degerlendirilemez. Fakat
gocugun kendisi bir sugun varligini kabul edip anlati-
yorsa ancak o zaman sosyal hizmet uzmaninin bu ko-
nuyu bildirim yiikiimliiliigiini dogurur diyerek sozle-
rini tamamladi.

Av. Seda AKCO BILEN; Cocuk adaletinde
avukatin rol ve sorumlulugu konusunda kisaca bilgi
verdi.

BILEN; Oncelikle cocuk adalet sistemindeki
en biiyiik rollerden birini iistlenen avukatlarin neleri
dogru yapip neleri dogru yapmadiginin cevabini tam
olarak verebilmemiz i¢in The Guardian isimli diziden
bir sahne izletti. Diziden yola ¢ikarak meslek hayatimiz-
da ve ozellikle ¢ocuklarla irtibatimiz s6z konusu iken
izlememiz ve de izlemememiz gereken yollar hakkinda
karsilikli sohbet seklinde bilgilendirmelerde bulundu.

Dondurmam Gaymak filminden bir sahne izlete-
rek cocuklarin hareketlerinin anlam ve sonuglarini bi-
lip bilmedikleri, sonuglarin yaptirimi konusunda yeter-

li bilgiye sahip olup olmadiklari, ¢ocuk diinyasindaki
bir hareketin cezasinin yetiskinlerdeki su¢ kavramiyla
ayni anlama gelip gelmedigi noktasinda ayrimin yapilip
yapilmadigini tarti.

Yine, 12den kii¢iik ¢cocuklarin ceza sorumlulugu-
nun olmamasindan kaynakli ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbirlerinin uygulanacagini, 12-15 yas grubu igin ceza
ehliyeti aragtirmasinin yapilmasi gerektigi, arastirma
sonucuna gore giivenlik tedbiri veya ceza/tedbir/de-
netim mekanizmalarindan hangisinin uygulanmasina
karar verilmesi gerektigini ve 15-18 yas grubunun ise
ceza/tedbir/denetime tabi tutulacagini belirtti.

Cocuklarmm  ceza  sorumlulugu  raporu
diizenlenirken; raporda eylemin hukuki anlam ve so-
nuglarini kavrama ve davraniglarini yonlendirme yete-
neginin arastirilmasi gerektigi, dolayisiyla akil hastalig
ve zeka geriligi (TCK 32) ile yas kiigiikligiiniin (TCK
31) birlestirilmesi durumunda ortaya ¢ikacak raporun
ceza sorumlulugu raporu olduguna degindi. Ceza so-
rumlulugu raporunun hazirlanmasinda 6ncelikle hangi
yontemlerle arastirma yapildig, olayin olus aninda ve
kosullarinda gocugun kendini kontrol etme yetisinin
imkanl olup olmadigy, s6z konusu kosullarda bir ergen
gibi durumu yo6netebilip yonetemeyecegi tizerinde du-
rulmasiyla hazirlanmasi gerektigini ve adli tip raporu-
nu ¢ocuk psikiyartristleri, sosyal inceleme raporlarini
ise pedagog ve psikologlarin hazirlamas: gerektigini
vurguladi.

AKCO soru cevap kisminda Dosya Inceleme/
Vaka Calismasi

Isnat olunan sugun ne oldugu?
-Sug tavsifi dogru yapilmisg m1?
- Ceza sorumlulugu var m1?
Deliller

-Hukuka uygun mu?
-Yeterli mi?



Cocuk risk altinda mi1?
-Riskin Tiirii
-Ne yapilabilecegi?

Seklindeki sorularla konusmasini tamamladi.

Av. Sabit AKTAS; Magdur Cocuklara Hukuki
Yardimin Esaslar1 hakkinda kisaca bilgi verdi.

Devamla, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunun
(CMK) 236, 200, 67/6 ve 178. Maddelerine degindi.
Suga siirtiklenen ¢ocuklara hukuki yardimin esaslari
konusunda; ¢ocuga 6zgii adalet sisteminin temel 6zel-
liklerine kisaca soyledi. Tiirkiye’ de suga siiriiklenen
¢ocuklarin, adalet sistemindeki en temel 6gesinin biz
miidafiiler oldugunu belirterek, bu gorevi ifa ederken
hak ve yetkilere deginerek CMK’ nin 150. Maddesine
atifta bulundu.

Ayrica miidafiinin dosyay:r inceleme, islemlerin
bildirilmesini isteme, miivekkili ile ilgili islemlerde ha-
zir bulunma, her asamada siipheli/sanikla goriisebilme,
taniga/bilirkisiye soru sorma, kanun yoluna bagvurma
yetkilerinin oldugunu belirtti.

Cocuklayapilacak goriismelerde oncelikle cocugun
anlayacag1 sekilde haklarmin hatirlatilmas: (Susma
hakky,yakinlarina haber verilmesini isteme hakki,
ifadesi alimirken yasal temsilci/SCG bulunmasini talep
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etme hakk: vs..) ardindan konu ile ilgili bilgi verilerek
haklarini kullanip kullanmayacagina dair bir karar ver-
mesini istemek gerektigi tizerine vurgu yaptz.

Sorusturma asamasinda; 5237 Sayih Tiirk ceza
Kanunun ( TCK) 3. maddesi geregi “fiilin islendigi
tarihteki yasin esas alinmas: gerektigi, ifadesin bizzat
C. Savast tarafindan alinmas: gerektigi, 5395 Sayili
Cocuk Koruma Kanunun (CKK) 18. maddesine gore
kelepgenin yasak oldugu, ifade esnasinda yamnda
bir sosyal ¢alisma gorevlisinin bulundurulabilecegi,
CKK 21. maddesine gire on bes yasini doldurmamas
¢ocuklar hakkinda iist sinir1 bes yili agmayan hapis
cezasini gerektiren fiillerinden dolay tutuklama karari
verilemeyecegi, yetiskinler ile birlikte islenen suglarda
¢ocuk sorusturma ve kovusturmasinin ayri yiiritiilme-
si gerektigine degindi.

Kovusturma agamasinda ise; sanigin 18 yasindan
kii¢iik olmas1 durumunda yargilamanin gizli yapilacag:
Yas kiigiikliigiiniin cezada indirim sebebi oldugu, du-
rusma sirasinda ¢ocugun, velisi, vasisi, kurumda kali-
yorsa kurum temsilcisi ve sosyal ¢alisma gorevlisi hazir
bulunabilecegi ve uzlasma, hitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi gibi 6zel usullerde genellikle ¢ocuklar
lehine getirilmis hiikiimlerin oldugu belirterek sozleri-
ni tamamladi.
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Cagdas Hukukgular Dernegi (CHD)
yonetici ve liyelerine yonelik kitlesel gozalti kinandi.

Bugiin basta Istanbul olmak iizere, Ankara, Iz-
mir ve Antalya illerinde Cagdas Hukukgular Dernegi
(CHD) Genel Merkez ve sube yoneticileri ile {iyelerine
yonelik kitlesel bir gozalt1 dalgas: baslatiimigtir. Halen
devam eden gozalt1 ve yakalama islemleri nedeniyle
10’u askin meslektasimizin sabahin erken saatlerinde
evlerine baskin yapilmis, edindigimiz bilgilere gore bazi
avukatlarin kapisi kirllmis, gozalt1 ve arama iglemlerin-
de Avukathk Yasasmin ve
diger usul yasalarmin hii-
kiimlerine  uyulmamuistir.
Yine edindigimiz bilgilere
gore; barolardan sonra Tiir-
kiyenin en biyiik avukat
orgiitii olan CHD'nin Genel
Bagkan1 Avukat Sel¢cuk Ko-
zagacli hakkinda da yakala-
ma karari ¢ikarilmastir.

1970’li yillardan beri
askeri darbe dénemleri da-
hil her tiirlii hukuksuzluk ve adaletsizlige kars: etkili
bir hukuk ve insan haklar1 miicadelesi yiiriiten bir hu-
kuk orgiitiine yonelik bu hukuksuzlugu kinryoruz. Bu
kitlesel gozalt1 ve yakalama dalgas: savunma hakkina,
yurttaslarin hak arama 6zgiirliigiine ve bu nedenle de-
mokratik hukuk devletinin temel ilkelerine bir saldiri-
dir. CHD yonetici ve tyeleri her zaman insan haklar1
ihlallerinin magdurlariyla dayanigsma i¢inde olmus ve
adalet miicadelesinde her zaman magdurlarin yaninda
yer almistir.

18.01.2013

Meslektaglarimiza yonelik saldirilarin yani sira,
yaklasik bir yil 6nce de 46 meslektasimiz mesleki faa-
liyetlerinden dolay1 tutuklanmis ve 26’1 halen tutuklu
olarak yargilanmaktadir. Savunma meslegine yonelik bu
saldirilar rutin bir uygulama haline getirme yoniindeki
adli ve idari uygulamalar1 kabul edilemez buluyoruz.

Dogu ve Giineydogu Bolgesi Barolar1 olarak mes-
leglmlze, meslelq faal1yet1mlze ve savunma hakkina
. yapilan bu hukuka aykir
uygulamay1 protesto edi-
yoruz. Her zaman ve her
kosulda CHD iiyesi mes-
lektaslarimizla dayanisma
| i¢inde oldugumuzu kamu-
| oyuna bir kez daha duyu-
ruyoruz. Gozaltina alinan
Meslektaslarimizin  gozalti
islemlerine derhal son ve-
rilerek serbest birakilmala-
rin1 talep ediyoruz.

Kamuoyuna saygiyla sunuyoruz.

Siirt Barosu Mardin Barosu
Diyarbakir Barosu Sirnak Barosu
Van Barosu Hakkari Barosu
Bitlis Barosu Mus barosu
Bingol Barosu Sanlurfa Barosu
Igdir Barosu Batman Barosu
Agr1 Barosu Kars Barosu



Halepge Katliaminin 25. Yildoniimiinde katliam-
da yagamini yitirenleri bir kez daha saygiyla aniyor,
insanliga kars1 islenen bu utang verici sugu lanetliyo-
ruz.

16 Mart 1988de Halepce semalari, savas ugak-
larinin drkitiicti sesiyle giine baslamis ve Kiirtler,
tarihin tanik oldugu en biiyiik katliamlardan birinin
hedefi olmustu. Tarihe kara bir giin olarak gegen 16
Mart 1988 de Halepgede ¢cogu kadin ve ¢ocuk olmak
tizere 5 bini askin sivil Kiirt kimyasal gazlardan ze-
hirlenerek hayatini kaybetmis, 7 binden fazla Kiirt bu
saldirilarda yaralanmisti. Bityiik bir insanlik trajedisi
olarak nitelendirilen kimyasal gazlarla yapilan saldiri-
nin etkilerinin daha sonrada devam ettigi, gliniimiize
kadar yaklasik 45 bin kisinin 6ldigii, 60 binden fazla
kisinin de sakat kaldig1 tahmin edilmektedir.

Halepgede, Cenevre Sozlesmeleri, BM Soykirim
Sugunu Onleme Sozlesmesi ve Kimyasal Silahlarin
Kullaniminin Yasaklanmasina Dair Sozlesme olmak
lizere tiim uluslar arasi belgeler ihlal edilmistir. Ya-
sanan bu biiyiik katliama uluslararasi kamuoyu ve
uluslararast giigler maalesef sessiz kalmistir. Insanliga
karsi islenen en agir sug olan ‘soykirim suguna’ kar-
s1 uluslararas: toplum tepkisiz kalarak bu suga ortak
olmugtur.  Tarihe ‘Halepge Katliami’ olarak gecen
bu katliam, Kiirtlerin tim taleplerini kanla bastiran
diktator Saddam Hiiseyin'in baginda bulundugu Baas
Rejimi tarafindan gergeklestirilmisti. Ancak yillarca

Halege’yi unﬁthalk

bu katliamimnin hesab1 sorulmamigtir. Tarihin bu en
biiyiik katliami 15 yil sonra ABD’nin Irak’a miidaha-
lesinden sonra Baas rejiminin devrilmesi ve akabinde
Saddam Hiiseyin'in yargilama siirecinin baglamasinin
ardindan tekrar giindeme gelmis ve Saddam Hiise-
yin'in yargilandig1 konular arasina girmistir. Ancak
Halepge katliaminin bas aktorii Saddam Hiiseyin ol-
makla birlikte rejimine destek veren gok sayida iilke-
nin ve kimyasal silahlar1 iireten ve bu rejime saglayan
firmalarin da bu katliamin ortaklar1 oldugu da bilin-
mektedir.

Son yillarda geg olmakla birlikte Isveg, Norveg ve
Ingiliz Parlamentolar1 Halepge de yasananlari da kap-
sayan Enfal katliamini, Kiirtlere kars1 bir “soykirim”
olarak kabul etmis olmalar1 sevindirici gelismelerdir.
Ancak bu soykiriminin tizerinden 25 y1l gegmis olma-
sina ragmen, sorumlularin hala uluslararas1 mahke-
meler Oniine ¢ikarilip yargilanamamis olmasi insanlik
tarihinin en biiyiik utanglarindan biridir.

Bir kez daha katliamda yagamini yitirenleri say-
gtyla aniyor, bu agir sugun tiim sorumlularinin adalet
oniinde hesap vermesini bekliyoruz.

Diyarbakir Barosu
Yonetim Kurulu Adina

Baro Bagkani Av. Tahir ELCI
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Bir gosteri sirasinda
yasamini yitiren Sahin
Oner’e iliskin basin
acitklamasi

“Faillerin ortaya cikarilmasi ve cezalandirilmasi
konusundaki cabamizi ge¢miste oldugu gibi
bugiinde siirdiirecegiz”

10 Subat 2013 tarihinde 19 yagindaki Sahin Oner
adli bir geng, Diyarbakir li Sehitlik Semtinde meyda-
na geldigi iddia edilen olaylar sirasinda yasamini yi-
tirmistir. Olayin meydana gelmesinden hemen sonra
(10.02.2013 giinii saat 22.00 siralarinda) bazi medya or-
ganlarinda Diyarbakar Valiligi kaynak gosterilerek, bir
gostericinin el yapimi patlayiciyr polis gorevlilerine at-
mak istedigi sirada, patlayicinin elinde patlamasi sonu-
cu yasamini yitirdigi yoniinde haberlere yer verilmis-
tir. Hemen akabinde ise yine bazi medya organlarinda
Valiligin agiklamasinin aksine gesitli gorgii taniklarinin
ifadesine dayanarak, bir zirhli polis aracinin maktule
garptig1 ve daha sonra altina alarak siiriikledigi, maktu-
liin polisler tarafindan olay yakinindaki polis karakolu-
na gotirildigi sdylenmistir.

Bu giine kadar olay hakkinda herhangi bir agik-
lama yapmayisimizin sebebi hi¢ kuskusuz olaya iliskin
bulgu ve delillerin ortaya ¢ikmasini beklemek gerekti-
gi yoniindeki hassasiyetimizden kaynaklanmaktaydi.
Ancak Diyarbakir Valiliginin daha ortada bir otopsi
raporu ve benzeri higbir bulgu ve delil yokken olay1 bir
“terorist faaliyet” olarak sunmasi, bunu medyaya boy-
le yansitmasi Tiirk Ceza Kanunun (TCK) 283.madde-
de diizenlenen “sugluyu kayirma” ve ayni yasanin 277.
maddesinde diizenlenen “yargi gorevini yapani etkile-
meye tesebbiis” sucunu ihlal eder niteliktir. Bu nedenle
Diyarbakir Valiliginin bu agiklamasina iliskin de sorus-
turma baslatilmas: i¢in su¢ duyurusunda bulunacagiz
ve bu cercevede Cumbhuriyet Savcilarini su¢ duyuru-
muzun gereklerini yerine getirmeye ¢agirtyoruz.

Yapilan otopsi raporunda wulasilan bulgular,
Oner’in dliimiine bir bombanin yol a¢tig1 yoniindeki
Valiligin yaptig1 agiklamayr dogrulamamaktadir. An-
cak sorusturmanin TMK 10.madde ile gorevli savcilik
tarafindan yiritiiliyor olmasi, sorusturmanin Valili-
gin agiklamalar1 esas aliarak yiritildigiini goster-
mektedir. Gerek bu durum, gerekse de sorusturmanin
bizzat Emniyet Midiirliigii gorevlileri tarafindan yii-
riittilmesi, yasam hakkinin ihlalini olusturan bu sugla
ilgili maddi gergegin otaya ¢ikarilmayacagi yoniindeki
kaygilara yol agmaktadur.

Bilindigi tizere son bir yil igerisinde sadece Di-

yarbakirda benzer sekilde iki (2) olay daha meydana
gelmis, bu olaylar hakkinda da etkin ve hizli bir so-
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rusturma yiritilmemistir. Nitekim 17 Temmuz 2012
tarihinde Nurhak Cartay, 22 Aralik 2012 tarihinde ise
Ozgiir Arda isimli kisiler polis gorevlilerinin agtig
ates sonucu yasamlarini yitirmislerdir. Kamuoyuna da
yansimis Baran Tursun, Serzan Kurt ve benzeri bir¢ok
olayda oldugu gibi bu iki olayda da siipheli polis me-
murlary; “havaya ates agtim, ates ederken ayagim kaydr”
gibi kliselesmis savunmalar yapmuslar, bu savunmala-
rina itibar edilerek tutuklanmalarina dahi gerek duyul-
mamugtir.

Son birkag yil igerisinde Tiirkiye genelinde polis
gorevlilerinin karistig1 benzer ¢ok sayida olay yasanma-
sina ragmen sorumlular hakkinda yeterli sorusturma
yuriitilmemekte, failler etkili sekilde cezalandirilma-
maktadir. Adli ve idari biirokrasinin bu olaylara kayt-
s1z ve caydirici olmayan tutumu bu ve benzeri olaylara
karisan kolluk gorevlileri agisindan bir “ceza bagisikli-
g1” yaratmaktadir. Son donemlerde polis memurlarinin
karistig1 bu tiir olaylardaki artisin temel nedeni bu ka-
yitsiz tutumlardan kaynaklanmaktadur.

Hi¢ kuskusuz yasam hakkinin agir ihlalini olus-
turan bu ve benzeri suglara kars1 kayitsiz kalmayaca-
g1z. Faillerin ortaya cikarilmasi ve cezalandirilmasi
konusundaki ¢abamizi ge¢miste oldugu gibi bugiinde
siirdiirecegiz. Ancak basta Icisleri Bakanligi olmak
iizere, tim idari ve adli makamlar1 bu suglarin adli ve
idari yonden sorusturulmasi, failleri korumak yerine
etkin, hizli ve adil bir sorusturma ve kovusturma
yuriitmeye ¢agirtyoruz. Aksi taktirde vatandasin dev-
lete ve hukukun istiinliigiine inancinu yitirecegini, bu-
nunda toplumsal bariga bir katki sunmayacagini belirt-
mek isteriz.

Son olarak bu olayin da Aydin Erdem, Ibrahim
Halil Orug, Nurhak Cartay ve Ozgiir Ardanin 6ldi-
riilmeleriyle sonuglanan olaylarda oldugu gibi etkin
bir sekilde sorusturulmamasindan kayg: duymaktayiz.
Bu vesile ile hem ge¢miste yasanan ve yasam hakkinin
ihlali ile sonuglanan olaylarin, hem de Sahin Oner’in
o6limii ile sonuglanan bu olaymn takipgisi olacagimi-
z1 bir kez daha yineliyoruz. Adli ve idari yetkilileri de
yasam hakki ihlallerinin 6nlenmesi ve etkin bir sekilde
kovusturulmasi i¢in yasanin kendilerine ytikledigi yet-
ki ve sorumlulugun ve kamu vicdaninin geregini yerine
getirmeye ¢agiriyoruz.

Diyarbakir Barosu
THD Diyarbakir Subesi



Roboski’ nin Takipgisiyiz

28 Aralik 2011 tarihinde Sirnak ili Uludere il¢esi Roboski beldesinde askeri savas ugakla-
rinin bombalamasi sonucu ¢ogu ¢ocuk olmak tizere 34 sivil yurttasin yakinlar1 22 Subat 2013
tarihinde Diyarbakir Barosunda cesitli insan haklar1 kurumlari ve insan haklar: orgiitlerinin
temsilcileri ile birlikte basin agiklamasina katildilar.

Basin toplantisinda Diyarbakir Barosu Bagkani Tahir ELCI, Roboskide 34 sivil vatanda-
sin hayatini kaybettigi olayin, son on yillin en agir insan haklari ihlallerinden biri oldugunu,
kamu gorevlilerinin sorumlulugu nedeniyle adli makamlarin ¢ok daha hizly, tarafsiz ve etkili
bir sorusturma yiiriitmelerinin biiyiik 6nem arz ettigini, ancak bu giine kadar kamuoyunun
tatmin edecek adil bir sorusturma yiiriitiildiigiine tanik olunmadigini dile getirdi. ELCI, de-
vamla, basindan beri sorusturma dosyasina bir kisitlama karar1 konularak sikayetci ve ve-
killerinin dosyay1 inceleme ve sorusturmaya katki sunma haklarinin engellendigini halbuki
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin (AIHM) bir ¢ok kararda yasam hakkinin ihlaline iliskin
sorusturmalarinin magdurlarla is birligi yapilarak yiriitilmesi gerektigine karar verildigini
ifade etti. ELCI, diger sivil toplum orgiitleriyle birlikte Roboski magdurlarinin adalet miica-
delesinde kendilerine yardim etmek i¢in yanlarinda bulunacaklarini ifade etti.

Basin toplantisinda Uluslararas: Insan Haklar: izleme 6rgiitii (HRW) Tiirkiye Tem-
silcisi Emma SINCLAIR WEBB ve BDP Hukuk Komisyonu Baskani Av. Meral DANIS
BESTAS, Mazlum-der Diyarbakir sube yioneticisi Seher CINAR ve Roboski Magdurlari adi-
na bir Roboskili aciklama yapti. Toplantida TESEV, IHOP, CHD ve IHD'den de yoneticiler
hazir bulundu.

22.02.2013
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DITARBANIA BAROS1

“4.Yargi Paketi” olarak bilinen,

DIYA

DrYaREAKY

DiYARRAN Y 52

\REBAKIR BARCSL

. "ARBAKIR BAROSY
_Tﬂ'mn L - ] ¥ ARERLA
LR T -

¥
A BARGSU

\ROSU ! ks

“Insan Haklari ve ifade Ozgiirliigii
Baglaminda Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1”
hakkinda goriis ve 6nerilerimiz.

Bir siiredir Hiikiimet yetkililerinin bazi agiklamala-
r1 ve medyada yapilan kimi haber ve yayinlarda, “4.Yarg:
Paketi” ad1 altinda cesitli yasalarda diizenleme 6ngoéren
bir yasa tasarist tizerinde ¢aligildigi, diizenleme ile ha-
len kamuoyunun giindeminde bulunan bir¢ok insan
haklar1 ve toplumsal soruna ¢éziimler getirilebilecegi
belirtilmistir. Ceza Muhakemesi Kanunun (CMK) 250.
Madde ile yetkili 6zellikle Ozel Yetkili Mahkemeler ve
Terorle Miicadele Kanunun (TMK) 10. madde ile yetkili
Agir Ceza Mahkemelerinin yetki alanina giren suglardan
yargilanan binlerce tutuklu ve hiikiimli ile onlarin ya-
kinlari, biiyiik beklentiler igine girmislerdir. Hiikiimet;
uzun bir siire yasa tasarist metnini kamuoyuyla paylas-
mamis, keza Tasar1 yogun tartismalara konu olmasina
ragmen, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisine de (TBMM)
sevk edilmeyerek, toplumda biiyitk umut, beklenti ve
spekiilasyonlara yol agilmistir. Ote yandan, Tasarinin
halen toplumda yogun ve canl bir tartigma konusu olan
“Imrali/Céziim Siireci” olarak bilinen goriigme ve miiza-
kere konulariyla da baglantili sorunlara iliskin diizenle-
meler getirebilecegi ileri stirtilmiistiir. Ancak diin aksam
(7.03.2013) itibartyla TBMM’ye sunulan Tasarrnin, de-
vam ede gelen insan haklar1 ve hukuki meselelere ¢6ziim
ve toplumun beklentilerine cevap vermekten uzak oldu-
gu anlasiimistir.

Oncellikle Tasarinin baghgindan /adindan da
anlagilacag1 tizere; diizenleme ifade Ozgiirliigiini
“gliclendirmeyi” amaglamakta, toplumun giindeminde
olan diger konulara iliskin bir iyilestirmeyi 6ngérmedigi
goriilmektedir. Ancak hemen ifade etmemiz gerekir
ki, Tasar1 sadece propaganda suguna iliskin kismi bir
iyilestirme disinda, ifade 6zgiirliigiiniin ihlaline yol agan

08.03.2013

diger yasal diizenlemelerde bir degisiklik 6ngérmemekte,
bu nedenle Tasar1 ifade 6zgiirliigii hakkini da yeterli
diizeyde garanti altina almamaktadir. Tasarmnin “Genel
Gerekee” kismindan da anlagilacagi iizere, bu diizenleme
sadece Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin (ATHM)
tazminata iligkin kararlarini azaltmay: ve “gériintimii
kurtarmay1” amaglamustir. Tasari, Tiirkiye toplumunun
ihtiyaclarini karsilayacak bir reform amacini tasimamastir.

Tasariya iligskin goriis, elestiri ve onerilerimiz agag1-
da maddeler halinde sunulmustur.

I-Tasarinin (7.) Maddesiyle, agir bir insan hakki
ihlalini olugturan “iskence” suguna iliskin zamanagimin
ortadan kaldirmay1 6ngérmektedir. Stiphesiz 6teden beri
yogun sikéyetlere konu olan ve insanliga kars: bir eylem
sayilan iskence su¢u bakimindan zamanagimin sona er-
mesi olumludur. Ancak zaman asimi iskencenin yani
sira kamu gorevlilerinin sorumlu oldugu, gézaltinda ka-
y1p, keyfi infaz gibi yagam hakkinin agir ihlalini olustu-
ran suglar bakimindan da kaldirilmalidir. Halen binlerce
faili mechul cinayetin yeterince sorusturulmadig: ve fa-
illerinin tespit edilemedigi gerekgesiyle pes pese zaman
agimina ugradigi bilinmektedir.

II- Tasarinin (5) ve (6) maddeleriyle 3713 sayili
TMK’nin 6rgiit propagandasini diizenleyen 6 ve 7.mad-
delerinde diizenlen sucun unsurlar1 bakimindan ‘cebir,
siddet ve tehdit iceren yontemlerini mesru gosterme veya
ovme veya bu yontemlere basvurmay tesvik etme”kosulla-
r1getirilerek, propaganda sugu tanimlanmaya ve yarginin
mevcut hitkmii genis yorumlayan ve ifade 6zgiirligiini
ortadan kaldiran uygulamasina bir sinirlama getirilme-
ye calismistir. Ancak, “mesru gosterme” , “6vme” yeterli



diizeyde somut olmadigimni ve bu kavramlarin yarg
tarafindan bu madde baglaminda ifade o6zgiirligiine
miidahaleye yol acacak sekilde yorumlanabilecegini/
kullanilacagini ifade etmek isteriz.

Ote yandan TMK disinda, ifade ézgiirliigiiniin en
agir ve yaygin ihlaline yol acan TCKda bir dizi madde
bulunmaktadir. Tasar; TCKnin 220/6 maddesindeki
“orgiit lyesi olmamakla birlikte orgiit adina sug
isleyenler orgiit iiyesi gibi cezalandirilir” hitkmii ile ayn1
yasanin “silahli 6rgiit tiyeligi” sugunu diizenleyen 314/2
maddesinde her hangi bir diizenleme 6ngérmemektedir.
Bilindigi gibi bizzat yasanin tabiriyle de “orgiit iiyesi ol-
mamakla birlikte” bir kapali veya agik hava toplantisina
katilan, konugma yapan, cenaze térenine katilan, miting,
karsilama veya benzeri kamuya acik sekilde gerceklesen
her hangi bir etkinlige katilan insanlar “ayrica orgiit
iiyesi olarak” cezalandirilmaktadir. Diyarbakir Barosu
TCK’nin 220/6 maddesinin gereksiz, hukuksal bir ihti-
yaca karsilik gelmedigini, su¢ ve ceza arasinda olmasi ge-
reken asgari dengeyi ortadan kaldirdigini ve bu nedenle
timiiyle yiirtirliikten kaldirilmasini 6nermektedir. Zira
anilan eylemlerde bulunanlarin fiillerinin su¢ olustur-
mast durumunda, zaten bir dizi yasa maddesi uyarinca
(TMK 7/2, 2911 sayili yasa hiikiimleri, TCK 174 vb.) ce-
zalandirildigini, ayrica orgiit tiyesi olarak cezalandirma-
nin 6l¢iisiiz ve adaletsiz bir uygulama olusturmaktadir.

Ote yandan halen ayni fiil ve davraniglar nedeniyle
(toplanti, gosteri, konusma vb) binlerce insan “silahli
orgiit iiyeligi® ile yargilanmakta, yillarca tutuklu kal-
maktadir. Halen bir mahalle bakkali, bir ev hanimy, bir
esnaf, belediye is¢isi, siyasi parti yetkilisi, belediye bagka-
n1 kamuya acik yapilan toplant: ve etkinlikler nedeniyle
silahl1 orgiit tiyesi olarak yargilanmakta ve agir cezalar
almaktadir. Yargi uygulamada; silahl orgiit tiyeligi sucu-
nu alabildigine genis yorumlamakta, 6rgiitlenme ve ifade
ozglrligi kapsaminda kalacak fiil ve hareketleri silahli
orgiit tyeligi olarak kabul ederek cezalandirmaktadir.
Halen “tutuklu milletvekili” Jtutuklu gazeteci” , “tutuklu
belediye baskani-siyaset¢i” vb. toplumsal bir kriz haline
doniisen sorun yarginn silahli 6rgiit tiyeligini diizenle-
yen yasa hitkmiinii yorumlama ve uygulama bi¢iminden
kaynaklanmaktadir. Diyarbakir Barosu, TCKnin 314.
maddesine “silahli faaliyet icinde yer almayanlar, si-

lahl orgiit iiyesi olarak cezalandirilamaz” biciminde
bir fikra eklenmesini 6nermektedir.

II-Tasarmin (9) maddesiyle TCK’nin 220/8 mad-
desinde yazili “6rgiitiin amacinin propagandasi” i¢in de
‘Orgiitiin cebir, siddet ve tehdit iceren yontemlerini mesru
gosterme veya 6vme veya bu yontemlere basvurmay tesvik
etme” kosulu getirilmisse de, halen bu madde hemen
hemen hi¢ uygulanmadigindan, bu degisiklik kimseyi
etkileme ihtimali bulunmamaktadir. Yarg: uygulamada
“Orgiitiin amacinin propagandasin” TCK’nin 220/6 bag-
laminda yorumlamakta ve uygulamaktadir.

IV-Tasarinin 15. Maddesiyle “Kovusturmaya yer
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olmadigina (takipsizlik) dair kararin etkin sorusturma
yapilmadan verildiginin AIHM nin kesinlesmis karariyla
tespit edilmesi iizerine kararin kesinlesmesinden itibaren
ii¢ ay icinde talep edilmesi halinde yeniden sorustur-
ma agilr” diizenlemesi 6ngoriilmektedir. Bu diizenle-
me ile daha 6nce takipsizlik kararina konu olayla ilgili
AIHM nin “etkin sorugturma yapilmamis” karari iizerine
sorusturmaya devam edilecegi her hangi bir talebe baglh
kalmaksizin Adalet Bakanliginca ilgili Savciliga gonderi-
lerek resen sorusturmanin agilmasi yoluna gidilmelidir.
Diyarbakir Barosu ayrica maddeye “kovusturmaya yer
olmadigina dair karara konu olay veya halen sorus-

turmasi devam eden olayla ilgili AIHM’NIN topladigi

bulgular ve yaptigi tespitler 1s1ginda sorusturma siir-
diiriilmelidir” seklinde bir diizenlemesi getirilmesini de

Onermektedir.

V- Tasarinin 17. Maddesi ile CMK'YA Gegici bir
madde eklenmistir. Bu maddeyle AIHM’NIN Ocalan
i¢in verdigi ihlal karar1 iizerine yeniden yargilanmasi-
nin engellenmesi bakimindan 2003 yilinda getirilen ve
bagka onlarca adil olmadan yargilanan kisinin de yenin-
den yargilanmasini engelleyen ve halen dosyalar1 Avru-
pa Konseyi Bakanlar Komitesi giindeminde bulunan,
Komite ve Tiirkiye arasinda bir krize doniisen soruna
¢oziim getirilmesi ongoriilmistiir. Ancak Ocalaninin
yeniden yargilamasina mahal verilememesi bakimindan
, “15.06.2012 tarihi itibariyle Avrupa Konseyi Bakan-
lar Komitesi oniinde denetlenmekte bulunanla” kosulu
getirilmistir. Komite, Ocalan dosyasini daha énce giin-
deminden diisiirdiigiinden, AIHM’NIN Ocalan hak-
kindaki ihlal karar1 yargilamanin yenilenmesine konu
olamayacaktir.

“Adalet olmadan baris olmaz” soziiyle sik¢a ifade
edildigi gibi, toplumsal barisin basta gelen teminati hak
ve adalettir. Yukarida sunulan goriis ve Onerilerimiz,
sadece TBMM’ye sevk edilen Tasariya ve halen siiregel-
mekte olan birka¢ konudaki adaletsizlik ve toplumsal
bir soruna déniisen birka¢ yasa hitkmii ile yarginin bu
hitkiimleri uygulama bigimine yoneliktir ve bununla si-
nirhdir.

Diyarbakir Barosu, halen devletin ve toplumun te-
mel ve en sicak giindemini olusturan “Imraly/Coziim/
Barig Siirecinin” ilerlemesine bir katki bakimindan
TBMMYi toplumun ihtiyag ve beklentilerini gozeterek,
yukarida sunulan onerilerimizin yani sira Tasarinin ger-
gevesinin genisletilmesine davet etmektedir.

Tiirkiye'nin oniinde tarihi bir déoneme¢ olusturan
yeni anayasa yapimi siirecinden 6nce mevcut Tasarinin
yol agic1 nitelikte bir firsat olarak degerlendirilmesini
umuyoruz.

Saygilarimla,

Diyarbakir Barosu Bagkan1
Av. Tahir ELCI.
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Tuketicinin yanindayiz, haklarini savunacagz...

15.03.2013

15 Mart 1985 tarihinde Birlesmis Milletler tara-
findan Tiiketici Haklar1 Evrensel Beyannamesi kabul
edilmis, her yilin 15 Mart giinii ise Diinya Tiiketici
Haklar1 Giinii olarak kutlanmaya baglanmistir. Avru-
pa Konseyince de 1986 yilinda 2. Tiiketiciyi Bilgi-
lendirme ve Koruma Programinda Tiiketici Haklar1
Temel Ilkeleri Avrupa Ulkelerinde de oldukea etkin
bir sekilde kabul gormiistiir.

1982 Anayasasinda tiiketiciyi korumaya yonelik
hitkiim bulunmasina ragmen tiiketici sorunlar1 1995
tarihine kadar hukukun genel hiikiimleri i¢cinde de-
gerlendirilmistir. Tiirkiyede tiiketici hukuku alanin-
da ilk Gzel yasa 1995 tarih ve 4077 sayili Tiiketicinin
Korunmasi Hakkindaki Kanundur. Bu kanun, degisen
teknoloji, serbest piyasa kosullari, arz, talep dengeleri,
kiiresellesen diinyada yeni ve tiiketici aleyhine mey-
dana gelen fiili durumlar karsisinda yetersiz kalmistir.
Bu yetersizlik 4822 sayil1 yasa ile biiyiik bir oranda gi-
derilmeye calisilmis ise de hukuki diizenlemeler ye-
tersiz kalmistir. Mevcut durum karsisinda cesitli sivil
toplum Orgiitleri tiiketicinin korunmas: amaciyla bu
konuda ¢alismalar yapmuslardir.

Tiirkiyede mevcut tiiketicilerin biiyiik bir cogun-
lugu'nu ilgilendiren Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar:
yasa tasarist 23.02.2006 tarihinde TBMM tarafindan
kabul edilerek kanunlagmis 01.03.2006 tarihinde Res-
mi Gazetede yaymnlanarak ytrirligi girmistir. 5464
sayili Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu maale-
sef Tiiketicinin beklentilerini karsilamaktan uzak bir
anlayisla ortaya konmustur. Ciinkii yasada her ne ka-
dar amag tiiketici magduriyetinin 6niine gegmek ola-
rak ortaya konmaya calisilmis ise de asil amag aslinda
bankalarin batik alacaklarini tahsil etmenin Oniinii
agmaya ¢aligma gayreti olmustur.

Diyarbakir Barosu Evrensel Hukuk Tlkelerinin,
Insan Temel Hak ve Ozgiirliiklerinin saglanmasi ama-
ciyla biitiin hak ihlallerinin yagandig1 alanlarda oldu-
gu gibi tiiketici haklarinin korunmasi ve tiiketici hak

ihlallerinin 6niine ge¢mek ve bilingli titketici portfo-
yi saglamak i¢in daha 6nceden baglatmis bulundugu
¢alismayi bu yil da siirdiirmede kararli olup, bu kap-
samda tiiketiciyi koruma ve bilinglendirmeye yonelik
olarak ¢alismalar yapmak iizere kurdugu Cevre ve
Tiiketici Haklar1 Komisyonu ile etkinliklerine devam
edecektir.

Diyarbakir Barosu olarak amacimiz; Avrupa
Birligi siirecinde Birligin Tiiketici Koruma Politika-
siyla birlikte, Tiiketici Hukuku alaninda daha etkin
bir sekilde tiiketicilere yonelik ¢aligmalar yapmaktir.
Bunun yaninda Birlesmis Milletler tarafindan da be-
nimsenen, evrensel kabul goren, tiiketicinin temel ge-
reksinimlerinin giderilmesi hakki, giivenlik ve giiven
duyma hakki, mal ve hizmetlerin serbestce segilmesi
hakki, bilgi edinme hakki, saglikli bir ¢evreye sahip
olma haklarin1 goz oniine alarak sosyal ve iktisadi
hayattaki gelismeler karsisinda tiiketiciyi daha etkin
bir sekilde korumaktir. Ayrica hedefimiz 4077 sayili
kanunun amaci olan kamu yararina uygun olarak tii-
keticinin ekonomik ¢ikarlarini koruyucu, aydinlatici,
egitici, zararlarini tazmin edici ¢aligmalar yapmak ve
bu konudaki politikalarin olusturulmasina da daha
etkin olarak katilimda bulunmak ve bilingli tiiketici
portfoyiinii gelistirmek ve genisletmek” olacaktir.

Bilingli tiiketici portféytiniin daha da gelistigi
ve genisledigi Tiiketici Hak ve Thlallerinin tamamen
ortadan kalktig1 15 Mart Tiiketici Haklar1 giinlerinde
bulusmak dilegiyle biitiin Tiiketicilerin 15 Mart Tiike-
tici Haklar1 giiniinii kutluyoruz. 15.03.2013

Saygilarimizla

Diyarbakir Barosu
Cevre ve Tiiketici

Haklar1 Komisyonu
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Av. M. Neset GIRASUN

Is Kanunu 5.Madde Baglaminda

Cinsiyet Temelli Aynmailik Yasagi

GIRIiS
Is Kanununun 5.maddesi; Isverene, is iliskisinin
biitiin asamalarinda ayni veya benzer durumda olan is-

gilerine ayn1 sekilde davranmak, bu kisiler arasinda keyfi
ayrimlar yapamama borcu yiiklemektedir.

Avrupa Birliginin 6zellikle cinsiyet nedeniyle ay-
rimcilik yasagina iliskin normlarin teorik arka planinda,
toplumdaki biitiin bireylerin toplumsal cinsiyetin te-
melinde yatan rol ve yakistirmalardan armnmus, bireysel
yeteneklerini ortaya koyma sansi olan, firsat esitligine
dayali bir toplum hedefi bulunmaktadir. 5.madde ayn1
veya benzer amaglarla diizenlenmistir.

Insan haklarinin pozitif hukuk metinlerinde yer
bulmasy; toplumlarin, insan haklar1 aktivistlerinin, sivil
toplum orgiitlerinin, diger baski gruplarinin tarihsel
stireg icerinde yiiriittiikleri zorlu insan haklar1 savunu-
culugu ve miicadelesinin elde edilen kazanimlarinin bir
sonucudur. Diger ayrimcilikla miicadele alanlarina il-
ham kaynag1 olmasi ve mevcut mevzuatin olumlu yonde
degisip gelismesi acisindan 5.maddedeki diizenlemenin,
olmasi gereken hukuk baglaminda yeterli olmamasina
ragmen, 6nemli hususlarinin vurgulanmas gerekir.

Anayasada yer alan hiikiimler disinda ¢aligma ha-
yatinda ayrimciligin acik¢a yasaklandigr ilk diizenleme
ve dogrudan ve dolayli ayrimcilik kavramlarini ilk defa
mevzuata yer almasi 5.madde ile miimkiin olmustur

Baz1 ayrimcilik yasaklar: 6zel olarak diizenlenmis,
boylece esit islem ilkesi is hukukunda katmanl bir ya-
piya kavusmus ve kanun koyucu, cinsiyet veya gebelik
nedeniyle yapilan ayrimcilik agisindan dolayli ayrimeilik
yasagini 6zel olarak belirttiginden Tiirk is hukukunda
da sekli esitlik anlayisinin Gtesine gegilerek maddi esitlik
yoniinde bir adim atilmistir.

5.maddenin son fikrasinda diizenlenen ispat yiikd,
ayrimcilig1 yasaklayan diger mevzuattan farkl bir ispat
rejimini Tiirk Hukukuna sokmugtur. 5.maddenin son
fikrasinda kanun koyucu ayrimcilik yasaginin ispati-
nin zor oldugundan yola ¢ikarak ispat yiikiiniin yer
degistirebilecegini belirttikten sonra hakimlere yol gos-
termek istemistir.

HUKUKI DAYANAK

Calisma hayatinda cinsiyet temelli esitligin
saglanmasi ve ayrimcilifin  onlenmesi icin hem
uluslararasi hem de bélgesel diizlemde bir ok ulusaliistii
insan haklar1 hukuku metni iiretilmistir. Diger alanlarda
oldugu gibi is hukukunda da esitlik ilkesi ve ayrimcilik
yasaginin gelisiminde, uluslar aras: hukuk diizenlemele-
rinin biiytik etkisi vardir.

1-Uluslar aras1 Hukuk

Uluslar arast Calisgma Orgiitiiniin, Tiirkiye tara-
findan da onaylanan 1950 tarihli ve 100 sayili ve 1958
tarihli ve 111 sayili Sozlesmeleri, Avrupa Konseyi ve Av-
rupa Birliginin 6zelikle, 23 Eyliil 2002 tarihli ve 2002/73
sayili yonergeyle degisik 76/207 sayili ve 2006/54 sayili
Yonergeleri 6rnek olarak verilebilir.

2-Anayasal Dayanak

Tiirk is hukukunda esitlik ilkesinin yasal dayanag:
Anayasanin 10.maddesidir. Bu madde de hem ayrimci-
lik yasagi hem de esitlik ilkesi diizenlenmistir.

Anayasanin baglayicilign ve ustlinliigii bagligini
tagiyan 11.maddesi, anayasa ilke ve kurallarinin sadece
devlet-kisi arasinda dikey diizeyde degil 6zel hukuk ilis-
kilerinde yani kisiler arasinda yatay diizeyde de uygula-
naca8 diizenlediginden 10.maddedeki esitlik ilkesi tiim
hukuk diizeninde ve is iliskilerinde de gegerli ve baglay-
c1 niteliktedir.

UYGULAMA ALANLARI

Isveren m.5/f.1:de sayilmamig bulunan ayrim ya-
saklarinin yaninda hakli bir nedene dayanmayan, ay-
rimcilik kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte olan
bir bagka nedene dayali olarak ig¢i aleyhine herhangi bir
islem yaptiginda da ayrimcilik yasagina aykir1 davran-
mis olacaktir.

Is Km.5./f3e gore, igveren, biyolojik veya igin
niteligine iligskin sebepler zorunlu kilmadikga, bir isciye,
is sozlesmesinin yapilmasinda yani ise almada cinsiyet
veya gebelik nedeniyle dogrudan veya dolayli farkl is-
lem yapamaz.



Is Km 5/f.6da ise alimlarda yapilan ayrimciliga
tazminat 6ngorillmemis oldugu goriisii ileri stirtilmiis-
tir. Ancak kanunun lafzina bagh olarak ileri siiriilen
bu goriis yerinde degildir. Ciinkii kanun maddesinin
sistematigi ve yasa koyucunun amaci dikkate alindiginda
ise alimlarda da ayrimcilik s6z konusu oldugunda m.5/
f.6da 6ngoriilen tazminata hitkmedilmesi gerekir.

Is. K.m.5/f.4 gbre ayn1 veya esit degerde bir is igin
cinsiyet nedeniyle daha diisiik iicret kararlagtirilamaz.
Yine ayni maddenin 5.fikrasina gére Iscinin cinsiyeti
nedeniyle 6zel koruyucu hiikiimlerin uygulanmasi, daha
diisiik bir icretin uygulanmasini hakli kilmaz.

ISPAT

Isverenin esit islem yapma borcuna aykirilik ve
ayrimcilik yasagini ihlali durumunda ispat yiikii 6zel
olarak diizenlenmistir. 5.maddenin son fikrasina gore
“.. igverenin yukaridaki fikra hitkiimlerine aykir1 dav-
randigini isci ispat etmekle ytikiimliidiir. Ancak, is¢i bir
ihlalin varlig1 ihtimalini giiglii bir bigimde gosteren bir
durumu ortaya koydugunda, isveren bdyle bir ihlalin
mevcut olmadigini ispat etmekle yiikiimlii olur”

“Ihlalin varhg: ihtimalini giiglii bir bicimde ortaya
konulmas1” ispat Olgiisiiniin disiiriilerek ilk goriiniis
ispat1 cergevesinde bir ispatin yeterli kabul edilmesidir.
Burada kanun koyucu ayrimcilik yasaginin ispatinin zor
oldugundan yola ¢ikarak hakimlere yol gostermek iste-
mistir. Buna gore hakim diisiik dereceli bir ispat 6l¢iisti
ile yetinebilecektir.

YAPTIRIM

Isverenin ayrimcilik yasagina ve esitlik ilkesine
aykirilik teskil eden islem ve uygulamalarma karst
getirilen yasal giivencelerin etkinligi ancak caydiric1 yap-
tirimlarla miimkiin olacaktir.

1-Ayrimcilik Tazminat1

[s Km.5/f.6’ya gore ayrimc1 uygulamaya maruz ka-
lan isci, dort aya kadar ticreti tutarindaki uygun bir taz-
minat talep edebilir. “Uygun Tazminat”in miktari, maruz
kalman ayrimciligin agirlik derecesi, is¢inin isi, gorevi,
tinvani, kidemi gibi faktorler goz oniinde bulundurula-
rak hakim tarafindan takdir edilir.

2-Yoksun Kalinan Haklar

Is Km.5/f6ya gore Is iliskisinde veya sona
ermesinde ayrimcilik ve esitlik ilkesi hiikiimlerine aykari
davranildiginda isci, dort aya kadar iicreti tutarindaki
uygun bir tazminat diginda yoksun birakildig: haklari-
n1 da talep edebilir. Ornegin, cinsiyete dayali ayrimcilik
nedeniyle objektif kriterler olmaksizin, daha az ticret
Odenen is¢i dava tarihinden geriye doniik olarak 6den-
mesi gereken ticret ile 6denen ticret arasindaki fark yok-
sun kalinan haklardandir ve bu fark talep edilebilir.

3-idari Para Cezas1

Is Km.99 uyarinca 5. maddede 6ngoriilen ilke ve

yiitkiimliiliiklere aykir1 davranan Isveren veya isveren
vekiline bu durumdaki her is¢i i¢in idari para cezasi verilir.

4-Cezai Yaptirinm

TCKnin 122.maddesi ayrimcilik sugunu diizen-
lemektedir. Bu maddeye gore Kisiler arasinda dil, irk,
renk, cinsiyet, oziirliilik,” siyasi diistince, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim yaparak; ... ki-
sinin ige alinmasini veya alinmamasini yukarida sayilan
hallerden birine baglayan, kimse hakkinda alt1 aydan bir
yila kadar hapis veya adli para cezas: verilir.

5-1s S6zlesmesinin Hakl1 Nedenle Feshi

Sirf cinsiyeti sebebiyle daha diisiik ticret 6denen
isci, Is K. m.24/ bent II, € ye gére yani Igveren tarafindan
iscinin ticreti kanun hitkiimleri veya sozlesme sartlari-
na uygun olarak hesap edilmedigi veya 6denmedigi i¢in
hakli nedenle is s6zlesmesini feshedebilir.

6-Is Giivencesi Tazminat1

Is Km.5'te belirtilen yasaklanan sebeplere
dayali olarak is sozlesmesi feshedilen ve is giivencesi
kapsaminda bulunan is¢ci davayr yargiya tasidiginda
hakli goriiliirse, feshin gecersizligine, is¢inin ise iadesine,
bosta gegen siireye iligkin 4 aylik ticret ve diger haklarin,
isverenin ise iadeyi kabul etmemesi halinde 8 aylik (en
fazla) briit ticretin tahsiline karar verir.

7-Kotii Niyet Tazminat1

Is Km.17, Is giivencesi kapsaminda bulunmayan
iscilerin is sozlesmelerinin kotii niyetli feshedilmesi
halinde ihbar tazminatlarinin ii¢ kati tutarinda kéti
niyet tazminati 6denecegini belirtir.

SONUC

Toplumsal cinsiyetin hakim oldugu toplumlarda
kadinin ve LGBT bireylerinin bir ¢ok agidan (esitlik, gii-
venlik, ekonomik vb) daha az korunakli oldugu ve daha
dezavantajli konumda bulundugu bilinen bir gergektir.
Bu toplumsal gergeklik sebebiyle hem uluslararasi hu-
kukta hem de ulusal hukukta 6zellikle kadin lehine tav-
siye kararlari, s6zlesmeler ve yasal diizenlemeler mevcut
olup 6zel 6nlemler alinmigtir. Ayni sekilde is sozlesme-
sinin bir tarafi olan is¢i de s6zlesmenin diger tarafi olan
isverene ekonomik ve kisisel bagimlilig1 sebebiyle daha
zayif/gligstiz durumdadir. Hem hukuki hem de fiili olan
bu gerceklik karsisinda, diger 6zel hukuk sozlesmelerin-
den farkli olarak, devletin emredici hukuk normlari ile
isci-igveren iligkisinde dengenin saglanabilmesi i¢in isci
lehine bir miidahalesi s6z konusudur. Kisaca izah edilen
sebeplerle, Kadin ve LGBT bireylerinin is sézlesmesinin
isci tarafini olusturmalar1 halinde ¢alisma hayatinda,
cinsel kimlik ve yonelimleri disinda is¢i olmalar1 sebe-
biyle ayrimci islem ve uygulamalara maruz kalma riski,
erkek calisana gore ¢ok daha biiyiiktiir. Kadin ve LGBT
bireylerinin ¢aliyma hayatinda ayrimci islem ve uygu-
lamalara maruz kalmasinin 6nlenmesi ve esit kosul-
larda calisabilmesi acisindan Is Kanunu 5. Maddesinin
énemini tekrar vurgulamak gerekir.




Av. Mehmet AKBAS

Avukathik Kanunun Yoniinden
Genel Arama Onleme Aramasi

ve X-Ray Aramasi

Avukatlik, kamu hizmeti ve serbest bir meslektir. Amaci ise, hukuki miinasebetlerin
diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlasmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun
olarak ¢oziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini her derecede yarg:
organlari, hakemler, resmi ve 6zel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir. Avukat bu
amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine ve kisilerin yararlanmasina tahsis eder.
Bu nedenle, Yargi organlari, emniyet makamlari, diger kamu kurum ve kuruluslari, vakiflar
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Avukatlara gorevlerinin yerine getirilmesinde “yardimci olmak zorundadir”.

Avukatlik kanununda agikea, yarg: organlari ve emniyet makamlarinin Avukatin go-
revini yerine getirmesinde yardimci olma zorunlulugu diizenlenmistir. Ancak, Avukatlik
mesleginin adil yargilanma ilkesi ve hukuk devleti acisindan 6nemi, genel ve 6zel hitkiim
kavramlar1 ve normlar hiyerarsisi gibi evrensel hukuki degerler gormezden gelinerek, gerek
eski tarihli ve gerekse yeni tarihli bagkaca yasal diizenlemeler ile Avukatlik Kanunun bazi
hiikiimleri neredeyse islemez hale gelmistir.

Avukatlik Kanunu uygulamasi pek ¢ok agidan aksamakta olup, uygulamanin sorunlu
oldugu baslica diizenlemelerden biri de genel ve 6nleme aramas: hitkiimleri ¢ergevesinde,
Avukatin Gistiiniin ve ¢antasinin aranmast ve adliye girislerindeki X-Ray aramasi sorunudur.
Ust aramast icin gerekge olarak gosterilen yasal dayanaklara baktigimizda, Adli ve Onleme
Aramalar1 Yonetmeligi 14. Maddesi® ve 14.07.1934 tarihli ve 2559 sayili Polis Vazife ve Sala-
hiyet Kanunu'nun “Onleme Aramast” kenar baglikli 9/7 maddesinde; Polis tehlikenin énlen-
mesi veya bertaraf edilmesi amaciyla giivenligini sagladig1 bina ve tesislere gelenlerin, her-
hangi bir emir veya kara olmasina bakilmaksizin, iistiinii, aracin1 ve esyasin1 teknik cihazlarla,
gerektiginde el ile kontrol etmeye ve aramaya yetkili oldugu diizenlenmistir.’ Bagta Istanbul
Caglayan Adliyesi olmak iizere adliye girislerinin kontroliinde 6zel gtivenlik hizmetlerinden
de faydalanildigindan, 6zel giivenlik hizmetlerine iliskin kanununda incelenmesinde fayda
vardir. 26.06.2004 tarihli ve 5188 Sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun'un “Ozel
gtivenlik gorevlilerinin yetkileri” kenar baslikli 7. maddesinde, 6zel giivenlik gorevlilerinin
koruma ve giivenligini sagladiklar1 alanlara girmek isteyenleri duyarli kapidan gegirme bu
kisilerin tistlerini detektorle arama, esyalar1 X-ray cihazindan veya benzeri giivenlik sistem-
lerinden gegirme yetkisine haiz oldugu diizenlenmistir. *

Avukatlara uygulanan tist aramasi ve adliye binalari girisindeki X-Ray aramasinin temel
iki yasal dayanagy, izah ettigimiz bu iki yasal diizenlemedir. Ancak her iki diizenlemenin de
1136 Sayili kanunun 58. Maddesindeki emredici hitkme aykir1 olup, yasa maddesinin uygu-
lamasini ortadan kaldirmaktadir. Ilgili diizenlemeye gore, Agir ceza mahkemesinin gorev
alanina giren bir suctan dolayi, “suciistii hali disinda” Avukatin {izeri aranamamaktadir. °
Acikea, goriilmektedir ki, 58. Maddedeki tek istisna olan “agir cezayi gerektiren sugiistii hali”
disinda, ilgili maddede genel ve/ya dnleme aramasi ayrimi yapilmaksizin Avukatin {izerinin

1136 Sayili Kanunun 1 ve 2. Maddeleri

Adli ve Onleme Aramalar1 Y6netmeliginin 14. Maddesi.

14.07.1934 Tarihli ve 2559 Sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 9/7 Maddesi.
26.06.2004 tarihli ve 5188 Sayih Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’un 7. Maddesi.
1136 Sayili Kanunun 58. Maddesi.
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standart arama yetkisi ve usulii ile aranamayacag1 kesin ve net ifadelerle hiikiim altina alin-
mustir. Yine, 58 maddesine aykir1 her diizenleme, Avukatlik Kanununun 1. ve 2. maddesi ile
Avukatin sir saklama 6devini diizenleyen 36. Maddesi hiikiimlerinin de uygulamasini kisitla-
maktadir.®

Uygulama ve emsal kararlara baktigimizda, yine Hapishane ve Tevkithanelerin Idare-
si Hakkinda Kanun'un, 6. Maddesine gore de, ancak milletvekilleri, miilki amirler, Hakim,
Cumbhuriyet Savcilari ve bu siniftan sayilanlar, miidafi ve Avukatlar... “agir cezay: gerektiren
sugiistii halleri disinda elle aranamayacag1”, duyarli kapi cihazinin ikazinin siirmesi halinde bu
kisiler elle aramay1 kabul ettikleri takdirde “Hapishane ve Tevkithaneye” girebilecekleri dii-
zenlenmistir’. S6z konusu yasa hitkmii, 1136 Sayili Avukatlik Kanunun 58. maddesine paralel
bir diizenleme olup her iki yasada da “agir cezay1 gerektiren sugiistii halleri disinda avukatin
tstiiniin elle aranamayacagr” agik sekilde diizenlenmistir. Bir bagka arama tiirii olan, X-Ray
aramasi konusunda, 2012 yilinda Istanbul Caglayan Adliyesi girisinde, yasa uygulamasina 6r-
nek ve emsal tegkil edecek bir vaka yasanmistir. Meydana gelen vaka ile ilgili olarak Istanbul
Cumbhuriyet Bagsavciliginin Avukat hakkinda vermis oldugu kararda, siiphelinin, kendisine ait
el cantasin1 X-Ray arama cihazindan gegirmeyi kabul etmedigi gerekgesi ile gorevi yaptirma-
mak i¢in direnme suqu isledigi gerekgesiyle tutanak diizenlenmisse de, savcilik makamy, atili
sug nedeniyle siipheli hakkinda kamu adina kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir®. 1
Mayis kutlamalari esnasinda Ankara ‘da, kutlamalarin yapildigi, Ankara adliyesi 6niinde, mey-
dana gelen vaka ile ilgili olarak, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligl, genel aramada Avukatin iis-
tiiniin ve esyasinin aranip aranamayacagina iliskin olarak, Valilik tarafindan Avukatlarin {st-
lerinin ve esyalarinin aranmasina iligkin verilmis herhangi bir emir, bulunmadig, genel arama
i¢in verilmis bulunan iznin 1136 Sayili Avukatlik Kanunun tanidig1 hakk: ortadan kaldiric1 bir
nitelik tasitmadigina vurgu yapmustir.” Ayni olay sonucunda haksiz aramaya tabi tutulan Avukat
icin Ankara 3. Idare Mahkemesi ise, Avukatlik kimligi gosterdigi ve itiraz ettigi halde {istii ve
gantasi aranan davaci igin kamu hizmetinin idarece geregi gibi yiiriitilmemesi gerekgesiyle
manevi tazminata hitkmetmistir'®. Onleme aramas sirasinda Avukatin tistiiniin arandig: diger
bir olayla ilgili, Sakarya 1. idare Mahkemesi kararinda, mahkeme yapilan aramanin 1136 Sayilt
Avukatlik Kanunun 58. Maddesine aykir1 olmasi sebebiyle ile davaci Avukatin davasini kabul
edilerek, manevi tazminata hitkmedilmistir'’.

Yukarida belirtmis oldugumuz emsal kararlardan anlagilacag: iizere, Avukatin ge-
nel ve 6nleme aramasi hitkiimleri ¢ercevesinde, gerek elle gerekse X-Ray cihazi ara-
mastyla iistiiniin ve ¢antasinin aranmasi Avukatlik Kanunun 58. Maddesine agik ay-
kirilik olusturmaktadir. Zira maddede “agir cezay gerektiren suciistii halleri disinda,
Avukatin Gistiiniin aranamayacag1 agik sekilde diizenlenmistir”. 2559 sayili Polis Vazife
ve Salahiyet Kanununun ve 5188 Sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine dair genel nite-
likli hitkiimler referans alinarak, 1136 Sayili Avukathik Kanununca diizenlenmis 6zel
hitkiimlerin tanimis oldugu haklarin uygulamasinin imkénsizlastirilmasi, genel 6zel
kanun hiikiimlerinin ¢akigmas1 durumunda 6zel kanun hiikiimlerinin uygulanmasi
prensibine aykir1 bir durum olusturmaktadir. Yine, Avukatlik Kanunun 58. Maddesin-
de mevcut emredici hitkmii, ortadan kaldiran, Adli ve Onleme Aramalar1 Yonetmeligi
esas alinarak yapilacak her uygulama da normlar hiyerarsisi bakimindan gegersiz bir
diizenleme ve yapilan arama islemi de hukuka aykir: bir arama islemi olacaktir. 58.
Madde hitkmiiniin uygulamasini imkansizlagtiran her diizenleme, Avukatlik meslegi-
nin sayginligina, adil yargilanma ilkesi gibi evrensel hukuki degerlere aykirilik teskil
etmektedir.

1136 Say1ili1 Kanunun 36. Maddesi.

Hapishane ve Tevkifhanelerin Idaresi Hakkinda Kanun’un, 6. Maddesi.

Istanbul Cumhuriyet Bassaveiliginin 2012/132936 S, 2012/14575 K say1l1 16.03.2012. tarihli karar1.
Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligi 2003/132 E, 2003/35 K, 02.06.2003 tarihli karar1.

Ankara 3. Idare Mahkemesi 2003/1192 E, 2004/978 K sayil1 16.02.2005 tarihli karari.

Sakarya 1. Idare Mahkemesi 2009/540 E, 2010/248 K say1l1 31.03.2010 tarihli karar1.
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Fazla ¢alisma, iiretimin artirilmasi, iiretim faaliyet-
lerindeki aksamalarin onlenmesi, isletme ve toplumun bazi
ivedi ihtiyaglarimn karsilanmasi amaciyla normal is siireleri
iizerinden yapilan calismalardir. Fazla ¢alisma, calisma sii-
resi kavraminin ortaya ¢ikisi ve iscinin korunmas: bakimin-
dan siirlandirilmas: gereginin sonucu olarak is hukukuna
konu olan bir kavramdir.

Calisma siiresi is¢inin caligtirildigy iste, fiilen isve-
renin emrinde gegirdigi siiredir. Kisinin kendi iradesi ile
yuklendigi is disinda, rizasi hilafina bir faaliyette bulun-
maya mecbur kilinmasi hem angarya niteligindedir, hem
de kisi hiirriyeti ile bagdasmayan bir durumdur. Bu ba-
kimdan caligma siireleri ; Is K. 63 vd, Is Kanununa iliskin
Caligma Siireleri Yonetmeligi, Gebe ve Emziren Kadinlarin
Calistirlma Sartlarryla Emzirme Odalar1 ve Cocuk Bakim
Yurtlarina Dair Yonetmelik, Postalar Halinde Calisma Yo-
netmeligi, Kadin Iscilerin Gece Postalarinda Cahstirilma
Kogsullar1 Hakkinda Yonetmelik, Hazirlama Tamamlama
ve Temizleme Isleri Yonetmeligi, Saglik Kurallar1 Baki-
mindan Gilinde Yedi Buguk Saat veya Daha Az Calisilmas:
Gereken Isler Hakkinda Yonetmelik, Haftalik Is Giinlerine
Boéliinemeyen Caligma siireleri Yonetmeligi, Kisa Calisma
ve Kisa Calisma Odenegine Iliskin Yonetmelik, Fazla Ca-
lisma ve Fazla Siirelerle Calisma Yonetmeliginde ayrintili
olarak diizenlenmistir.

1475 sayili bir 6nceki Is Kanunumuzda fazla ¢alisma,
glinliik calisma siiresinin iizerinde yapilan ¢aligma olarak
tanimlanmugsken, 4857 sayil1 Yasada bu 6lgiit degistirilmis
ve 45 saatlik haftalik caligma siiresini agan ¢alismalar fazla
caligma olarak kabul edilmistir.

4857 Sayil Yasanin 41. Maddesi su sekildedir :

- Ulkenin genel yararlar1 yahut isin niteligi veya iire-
timin artirllmasi gibi nedenlerle fazla ¢aligma yapilabilir.
Fazla ¢aligma, Kanunda yazili kosullar cercevesinde, haf-
talik kirkbes saati agan caligmalardir. 63 iincii madde hiik-
miine gore denklestirme esasinmn uygulandig hallerde,
iscinin haftalik ortalama caligma siiresi, normal haftalik is
stiresini agmamak kosulu ile, baz1 haftalarda toplam kirk-
bes saati agsa dahi bu ¢aligmalar fazla ¢aligma sayilmaz.

Her bir saat fazla ¢aligma icin verilecek ticret normal
calisma ticretinin saat basina diisen miktarinin yiizde elli
ylikseltilmesi suretiyle 6denir.

Haftalik ¢alisma siiresinin sozlesmelerle kirkbes sa-
atin altinda belirlendigi durumlarda yukarida belirtilen
esaslar dahilinde uygulanan ortalama haftalik ¢aligma sii-

Av. Eda KIZILAY

Fazla Calisma Ucret Alacag:
Ispati ve ispat Araclari

resini agan ve kirkbes saate kadar yapilan ¢alismalar fazla
stirelerle caligmalardir. Fazla siirelerle calismalarda, her bir
saat fazla calisma icin verilecek ticret normal ¢alisma ticre-
tinin saat bagina diisen miktarinm yiizde yirmibes yiiksel-
tilmesiyle 6denir.

Fazla ¢alisma veya fazla siirelerle ¢aligma yapan isg¢i
isterse, bu ¢aligmalar karsiligi zaml ticret yerine, fazla ca-
listig1 her saat kargiliginda bir saat otuz dakikayi, fazla sii-
relerle calistig1 her saat kargiliginda bir saat onbeg dakikay1
serbest zaman olarak kullanabilir.

Isci hak ettigi serbest zamanu alt1 ay zarfinda, caisma
stireleri i¢inde ve ticretinde bir kesinti olmadan kullanur.

63 tincii maddenin son fikrasinda yazili saghk neden-
lerine dayanan kisa veya sinirh siireli islerde ve 69 uncu
maddede belirtilen gece ¢alismasinda fazla caligma yapi-
lamaz.

Fazla saatlerle calismak i¢in ig¢inin onayinin alinmasi
gerekir.

Fazla ¢aligma siiresinin toplamu bir yilda ikiyiizyetmis
saatten fazla olamaz.

Fazla caligma ve fazla stirelerle calismalarin ne sekilde
uygulanacag ¢ikarilacak yonetmelikte gosterilir.

Soz konusu yasa maddesinden de anlagilacag tizere,
fazla ¢alismadan bahsedilmek i¢in bazi kosullarin varlig:
gerekmektedir. Fazla ¢aligmanin nedenleri, is¢inin ona-
ymn alinmasi, fazla ¢alisma yapilamayacak isler ve fazla
calisma yaptirilamayacak isciler gibi hususlar dikkatlice
degerlendirilmedir. Ulkenin genel yararlari, isin niteligi
veya liretimin artirilmasi gibi sebepler fazla ¢alismanin
nedenleri arasinda yer alirken , is¢inin yazili onayinin alin-
mas1 da zorunlu tutulmustur. Her yil basi iscilerden yazili
olarak alinmasi ve is¢inin 6zlitk dosyasinda saklanmasi ge-
reken onay belgesi, Fazla Caligma Yonetmeliginde diizen-
lenmistir. Onay belgeleri olmaksizin yaptirilacak olan faz-
la alismalarda, 4857 sayili I Kanunu'nun 41.maddesine
aykiriliktan dolayi, ayn1 kanunun 102/c maddesi geregince
her isci i¢in ayr1 ayr1 olmak tizere idari para cezasinin uy-
gulanacag da bilinmelidir.

Fazla galigma tcret alacag feshe bagl bir alacak de-
gildir. Bu bakimdan is iliskisi i¢inde veya s6zlesme sona
erdikten sonra da istenebilir. 4857 sayili Is Kanunumuzda
fazla calismanin ispatina iliskin 6zel bir hikim bulun-
mamaktadir. Bu sebeple fazla galiyjma konusunda ispat
ylikiiniin hangi tarafta oldugu, genel hiikiimlere gore be-



lirlenecektir. Bir olaydan kendi lehine haklar ¢ikaran taraf,
o olay ispatlamalidir yiikiimliligiinden hareketle, fazla
mesai {icretine konu olan siire i¢inde is gérme borcunun
ifa edildiginin ispat1 isciye, fazla mesai {icretinin 6dendigi-
nin ispati igverene diiser. Iscinin yaptig1 fazla calismayn ta-
nikla ispati miimkiin oldugu halde, isverenin fazla ¢caligma
licreti 6dendigini tanikla degil yazih belge ile ispatlamas:
gerekir(Yarg,9.H.D. 26.04.1993 5786/6779).

ISPAT ARACLARI

Fazla calismanin tespiti i¢in, tanik beyanlari, isyeri
ozliik dosyalari, puantaj kayitlary, isin ve isyerinin niteligi,
isci sayis1, vardiya durumu, mevsimlere gore isyerindeki
¢alismanin yogunluk durumu, herkesge bilinen genel bazi
vakialar v.s. delil ve hususlar nazara aliarak, gerekirse bi-
lirkisiye bagvurularak bir arastirma yapilmaldir.

1) isyeri Kayitlari ; s yeri giris-cikis kaytlary, isyeri
i¢ yazismalary, is¢i Ozlik dosyalari, puantaj kayitlari, go-
revlendirme yazilar1 fazla ¢aligmanin ispati konusunda en
onemli delillerdendir. Yargitay bir ¢ok kararinda, is¢inin
fazla ¢alisma yapip yapmadiginin ispatinin bu tiir yazil
belgelerle kanitlanamamasi durumunda, taraflarin dinlet-
mis olduklar1 tanik beyanlari ile sonuca gidilmesi gerekti-
gini vurgulamistir. Ozellikle puantaj kayitlari, bordrolarin
ve sair 6deme belgelerinin destekleyicisidir, calisma kogul
ve saatlerini ortaya koyan bu belgeler ile bilirkisi rapor-
larinda esas alinmasi gereken hesaplama unsurlar: tespit
edilmektedir. Isyerinde giinliik mesainin puantaj kaydi
ya da elektronik ortamda kart basma seklinde isverence
tespit edildigi hallerde, ispat yoniinden anilan kayitlara
deger verilmelidir(Yarg.9.HD. 2005/33806 E.,2006/4647
K.,21.02.2006 T.).

2) Ucret Bordrosu ; Isveren fazla caisma yaptirdig

isciler icin, bu caligma saatlerini gosteren bir belge diizen-
lemek, imzali niishasini is¢inin 6zlitk dosyasinda saklamak
zorundadir. Buna bagl olarak isciye fazla ¢aligmasina kar-
silik yapilan 6demeler iicret bordrolarinda ve is kanunun
37. maddesi uyarinca isgiye verilmesi gereken ticret hesap
pusulalarinda agik¢a gosterilir (Fazla ¢alisma Yonetmeligi
10.md.). Is¢inin imzasini tagiyan bordro sahteligi ispat edi-
linceye kadar kesin delil niteligindedir. Bagka bir anlatimla
bordonun sahteligi ileri siiriiliip kanitlanmadik¢a imzali
bordroda goriilen fazla ¢aliyma alacaginin 6dendigi var-
sayilir. Bordroda fazla ¢alisma bélimiiniin bos olmasi ya
da bordronun imza tasimamasi halinde is¢i fazla ¢alisma
yaptigini her tiirlii delille ispat edebilir.

Imzali {icret bordrolarinda fazla calisma iicreti 6den-
digi anlasiliyorsa, isci tarafindan gercekte daha fazla calis-
ma yaptiginun ileri stiriilmesi miimkiin degildir. Ancak, is-
¢inin fazla calisma alacaginin daha fazla oldugu yoniindeki
ihtirazi kaydimin bulunmas: halinde, bordroda gériinen-
den daha fazla calismanin ispati her tiirlii delille yapilabilir.
Bordrolarin imzali ve ihtirazi kayitsiz olmasi durumunda,
iscinin bordroda belirtilenden daha fazla ¢alismay1 yazil
belge ile kanitlamast gerekir. Isciye bordro imzalatilmadi-
&1 halde, fazla ¢calisma ticreti tahakkuklarini da igeren her
ay degisik miktarlarda ticret 6demelerinin banka kanaliyla
yapilmasi durumunda, ihtirazi kayit ileri siiriilmemis ol-
masl, ddenenin iizerinde fazla ¢alisma yapildiginin yazih
delille ispatlanmasi gerektigi sonucunu dogurmaktadir.
(Yarg.9.HD. 2012/1470 E.,2012/1646 K.,24.01.2012 T.)
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3) Tanik Beyanlari ; Fazla calismanin tanikla ispati

imkan dahilindedir. Tanik beyanlar: isciler agisindan son
derece islevsel iken, isveren acisindan tanik beyanlarinin
aynt deger ve 6nemde oldugunu soéylemek olanakli degil-
dir. Isveren tutmasini kanunun emrettigi belge ve kayitlar
ile hak ve hukukunu savunabilir. Yargitay kararlarina gore
fazla calisma iddiasinda bulunan is¢inin bu iddiasini tanik
dinletme yolu ile ispatlayabilmesi icin, bordrolarda fazla
caligma stitunu bulunup da bu siitunun bog birakilmis ol-
mast ya da ihtirazi kayit ileri stiriilerek imzalanmis olmasi
gerekmektedir.

Isyerinde caligma diizenini bilmeyen ve bilmesi
miimkiin olmayan taniklarin anlatimlarina deger ve-
rilemez. Kaldi ki bir is¢cinin ¢aligmasinin olmadigr bir
donemde isyerindeki ¢aliyma diizenini bilmesi diisiinii-
lemez. Ancak Yargitay, isyerinde ¢alisma seklini gozlem-
leme imkani olan komsu isyeri sahibi ve ¢alisanlar1 gibi
taniklarin beyanlarina da gecerlilik tanimistir.(Yarg 9. HD.
2005/11607E.,2006/1465 K.,26.01.2006 T.)

Yargitay tanik anlatimlarina itibar edilmesi nokta-
sinda,taniklarin tarafsizlig: tizerinde de durmaktadir. Salt
igverene kars1 dava agan tanik beyanlar ile hitkiim kurul-
mas1 ve fazla caligmaya iliskin alacak taleplerinin davaci
ile menfaat birlikteligi olan taniklarin anlatimlarina gore
kabuliine karar verilmesi, hukuka aykir1 kabul edilmistir
(Yarg.22.HD.2012/12388 E.,2012/16940 K.,13.07.2012T.).

4) Miifettis Tutanaklar ; Bu tutanaklar is yargisi
i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir. 4857 sayili Is Kanunu-

nun 92 nci maddesi, ¢alisma hayatini izleme, denetleme
ve teftise yetkili is miifettisleri tarafindan tutulan tutanak-
larin, aksi kanitlanincaya kadar gecerli oldugunu belirt-
mektedir. Davaci is¢inin miifettise verdigi beyanlarin ag-
tig1 davada kendisini baglayacag: kabul edilmelidir.Cikan
uyusmazlik sirasinda yapilmus, bir is yada sigorta miifettisi
tahkikati varsa bu kayitlar dikkatle incelenmelidir. Miifet-
tis tutanaklariny, giiclii delil niteliginden dolay, soyut tanik
anlatimlariyla ¢iiriitmek olanakli degildir.

5) Hayatin Olagan Akisina Uygunluk : Fazla calis-

manin tanikla ispat edildigi hallerde tanik sozlerinin de-
gerlendirilmesi bakimindan yapilan isin fazla ¢alismaya
elverisli olup olmadiginin bilirkisiye incelettirilmesi gere-
kir.Bu anlamda fazla ¢aligmanin gercekle bagdasir olmasi
gerekir. Bununla beraber Yargitay, bir is¢inin uzun siire
ve her giin aym sekilde giinlitk ¢aligma siiresinin tizerin-
de fazla ¢alisma yapmasinin hayatin olagan akisina uygun
ditsmedigine hitkmetmektedir. Fazla ¢aligma ticretinden
indirimi 6ngoren bir yasal diizenleme olmasa da mevcut
kararlar dogrultusunda hakkaniyet indirimi yapilmas: ge-
rektigi sonucuna varilmaktadir. Ancak fazla ¢aligma iddia-
sinin tanik anlatimlar yerine yazl delillerle ispati halinde
boyle bir indirime gidilmesi uygun degildir.
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Kaos GL Diyarbakir (;ah;tayl

Kaos GL Dernegi olarak, Cinsel Yonelim ve Cinsiyet
Kimligi Ayrimcihgina Kars1 Avukat Agrnin ikinci ¢alistayr
2 Mart 2013de Diyarbakir Barosunda yapildi.

Av. Veysel Ok, Av. Firat Soyle, Av. Rozerin Seda Kip,
Av. Ahmet Tokoz ve Av. Hayriye Kara konusmaci olarak
katildi.

Calistayda kisaca; Kaos GL olarak 2007 yilindan beri
diizenli olarak LGBT (Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans)
bireylerin insan haklari ihlallerini izlemeye ve raporlastir-
maya ¢aligtiklarini, Iskence, kétit muamele, yasam hakka,
mahremiyet hakki gibi temel haklar alaninda izleme ya-
parken bir yandan da bu haklarin ihlallerinin yarg: siire-
cini de izlemek amaglarimiz arasindadir. LGBT bireylere
yonelik insan haklar ihlallerini izleme ve raporlama sira-
sinda sik¢a sordugumuz sorularin baginda “adalet” tanim
geliyor ¢iinkii LGBT bireyler yonelik insan haklari ihlalleri
genellikle cezasiz kaliyor.

LGBT bireyler hem desifre olacaklari, hem de adale-
tin tecelli etmeyecegi diisiincesiyle yargiya bagvurmuyor-
lar. Yargiya bagvuran LGBT bireyler ise daha isin basinda

yarg: silirecinde cinsel yonelimleri ve cinsiyet kimlikleri
nedeniyle ayrimcilida ugrayacaklarini ve adaletin hicbir
zaman gerceklesmeyecegi bilgisini zihinlerinin bir kose-
sinde tutmak zorunda kaliyorlar. Aslinda magdur olmay:
goze alarak yarg stirecini baslatiyorlar.

Bu alanda yagsadigimiz sikintilardan bir digeri ise
homofobi ve transfobi konusunda duyarli avukatlarin sa-
yisinin az olmasi ve bu alanda calisan avukatlar arasinda
bilgi ve deneyimlerini paylasabilecekleri bir agin olmama-
si. Biitiin bu siirecler LGBT bireylerin adalete erisimini
zorlastirtyor.

Kaos GL olarak Homofobi ve Transfobi Karsit1 Avu-
kat A1 ile bu alanda ¢aligmak isteyen avukatlarin bilgi ve
deneyimlerini birbirleriyle paylasabilecekleri bir ag kur-
mak istiyoruz.

Bu calistaylarda, Uluslararas: S6zlesmelerin i¢ hukuk-
ta uygulanmasi, ATHM ictihatlari, Tiirkiyeden dava 6rnek-
leri ve bu davalarda kargilagilan sorunlar, vaka analizleri-
nin yapilacagi at6lye ¢alismalari yoluyla avukatlar arasinda
bilgi ve deneyim aktariminin saglanmasi hedeflenmistir.

Civina Kaos GL ya li Amedé

Kaos GL, civina duyemin ya Koma Parézeré Dijberi-
va Cudatiya Méla Zayendi G Nasnameya Zayendi 2 Adar
2013% Baroya Amedé péktine.

Perwerdekar Prz. Veysel Ok, Parézer Firat Soyle,
Parézer Rozerin Seda Kip, Parézer Ahmet Tokoz, Parézer
Hayriye Kara wé besdaré civiné kir.

Lé civina; Kaos GL ji sala 2007 heta niha binpékirin @
zédagaviya li ser mafé mirofan di sopine @ li ser van buye-
ran raporan pék tine.

Armanca me, li héleké sopandina iskence, zordari,
mafén jiyané G mafén mehremiyg, li héla din ji di nav pe-
vajoya dadréziyé de sopandina pinpékirina van mafane.

Di nav van sopandin @ raporén li ser zédegaviyén li
hember mafén kesén li nav LGBTda pék tén pirsa me a
heri mezin edalete. Lewre sticén li hember kesén di nav
LGBT de hemti gava bé tawan di minin.

Kesén li nav LGBT hem ji ber tirsa agkere biné &t hem
ji di zanin kit encam bi awayeké dadwer pék nayé seri li da-
dgehan nadin. Kesén li nav LGBT di zanin ki serlédanan li
dadgehan bikin ji héna di seri de ji ber mél (i nasnameyén

xwe én zayendi wé bi clidahiyé riibirtt biminin @ t car
edalet pék nayé. Héj li seri da xwe keti di binin @ pévajoya
darazé bi vi rengi dest pé dike.

Li vé hélé da astengiyek heri mezin ji ewe kit hejmara
parézerén di vé mijaré de bihis gelek kém in 1 li navbera
ew Parézerén li vé hélé de di xebitin parvekirina agahi @
azmtin geleki kém e. Ji ber van hem pévajoyan kesén di
nav LGBT nikarin xwe bigihinin dadé.

Em dixwazin li gel koma Parézeran a li diji homofobi
0 transfobiyé (1 ew kesén dixwazin li vé qadé bixebitin li
navbera xwe de agahi (i azm{inén xwe bi hev parvebikin
komeké bi vi avayi bé damezirandin.

Di naveroka xebata li dijberiya transfobi @t homofo-
biyé, Engere, Stenbol, [zmir, Amed, Edene &t Mérsiné li gel
wan Parézerén li gada LGBT bixwazin bi xebitin Civinén
Dozén LGBT wé pék werin.

Di van civinan de armanca me ewe ki di bin xebatén
dezgehan de kiryarén li navbera peymanén navnetewi
dada netewi eskere bibin, li ser ictthatén AHIM, minakén
dozén li Tirkiye, pirsgirékén van dozan da li navbera paré-
zeran parvekirina agahi G azmuna ye.
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Mayinsiz Tiirkiye Konferansi yapildi

Tirkiyenin Ottawa Anti-Personel Mayinlarin
Kullaniminin, Depolanmasinin, Uretiminin ve Devre-
dilmesinin Yasaklanmasi ve Bunlarin Imhas: ile ilgili
Sozlesmesini imzalamasinin 10. yili etkinlikleri cerge-
vesinde Baromuzun da icinde bulundugu ¢esitli STK lar
bir program diizenlenmistir. Bu ¢ercevede 2 Mart 2013
glinii Amed Sanat Galerisinde daha 6nce Baromuz ta-
rafindan hazirlanan fotograflar sergilenmistir. Serginin
acilist Biiytiksehir Belediye Baskani Osman Baydemir

Baromuzun da iginde yer aldig: sivil toplum o6r-
giitleri ile birlikte Ottawa sézlesmesinin Tiirkiye tara-
findan onaylanarak yiiriirliige girisinin 10. yil1 kapsa-
minda mayin magdurlarinin fotograf sergisinin a¢ilist
yapildi. Agilis konugmas: Baro Bagkan Yardimcimiz
Av. Nahit EREN tarafindan yapilmstir.

Agilis Konugmasinda Eren , Tiirkiye'nin anti
personel mayinlarinin kullaniminin, depolanmasi-
nin, iretiminin ve devredilmesinin yasaklanmasini
ve bunlarin imhasin1 6ngoren Ottawa Sozlesmesini
1 Mart 2004 Tarihinde onayarak yiiriirlige koydu-

tarafindan yapilmistir. 3 Mart giinii de uluslararasi ma-
yin konferans: diizenlenmistir. Konferansa yurtiginde
ve yurtdisindan katilimcilarin yani sira, BDP adina De-
mir Celik, CHP adina Aytug Atic1 ve AKP adina da Ga-
lip Ensarioglu katilmistir. Baromuz adina da Av. Cihan
Aydin, “Mayin Yasaklama Sozlesmesi ve Ulusal Yasalar:
Yeterli mi?”konulu sunum yapmis, Baro Bagkanimiz Ta-
hir Elgi ise milletvekillerinin katildig1 oturumun mode-
ratorliigiinii yapmustir.

Ottawa s6zlesmesinin
Tiurkiye tarafindan
onaylanarak
yurirluge girisi

7
gunu,bu sozlesmeyle Tiirkiye depolarinda bulunan 3
milyona yakin mayinin imhasini, toprak altinda bulu-
nan 1 milyon mayinin temizlenmesini ve mayin mag-
durlarinin sosyal hayata kazanimlari i¢in gerekli pro-
jeleri yapmay1 taahhiit ettigini, bu etkinligin amacinin
Tiirkiye'nin bu taahhiitlerini hatirlatmak ve yerine ge-
tirmesi i¢in kamuoyu olusturmak oldugunu; 6zellikle
de mayin magdurlarinin yagam alanlarinda sosyal ve
ekonomik entegrasyonun biiyiik 6nem arz ettigini bu
konudaki taahhiitlerini bir an dnce yerine getirmesini
talep ettiklerini belirtti.
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Kurtce 68reniyoruz

(12.02.2013)

Avukat Haklar:1 Komisyonu yemesgi
(11.02.2013)

Avukat Haklar: Komisyonu Yemegi




Diyarbakir Barosu
Basin Bildirisi.

[stanbul Barosu Bagkani ve yoneticilerine karst
yapilan hukuksuzluga karsiyiz, meslektaslarimizla da-
yanigma i¢inde olacagiz.

Demokratik bir toplumda hak arama 6zgiirli-
giniin ve hukuk devletinin basta gelen giivencesi,
avukatlar ve onlarin meslek orgiitleri olan barolardir.
Avukatlik meslek faaliyetinin tam bir serbesti i¢inde
icra edilemedigi, avukatlarin kitlesel tutuklamalara
ve bask: altina alinma amagli ceza sorusturmalarina
maruz kaldig, Barolarin ve yoneticilerinin yasal usul-
lere ve hukuk ilkelerine aykir1 uygulamalara ugradig:
ve sindirilmeye ¢alisildig1 bir toplumda hi¢ kimse i¢in
hukuk giivenliginden sz edilemeyecektir.

Istanbul Barosu ve Baro yoneticilerine iliskin
birka¢ giindiir kamuoyuna yansiyan bazi bilgi ve
aciklamalar, avukatlik meslek faaliyeti, savunma
dokunulmazligi, avukatin ve baronun bagimsizlig
bakimindan endise vericidir. Diinyanin en ¢ok {iyeye
sahip barolarindan Istanbul Barosu yéneticilerinin,
hukuki temelleri zayif iddialarla ve yasal usuli
hitkiimler goz ardi edilerek ceza sorusturmasiyla
karsi karsiya kalmalari, haklarinda dava agilarak
yargilanmak istenmeleri, bu hukuksuz uygulamalar
gerekge gosterilerek, Istanbul Barosu Genel Kurulunda
tiyelerinin bilyitk gogunlugunun oyuyla secilmis Baro
Bagkani ve Yonetim Kurulu tiyelerinin konumlarinin
tartisma konusu vyapilmas: kabul edilemez bir
durumdur.

Istanbul Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemelerinden
birinde yapilan bir yargilama sirasinda, sanik
avukatlarinin adil yargilama hakkina ve bagimsiz
savunmay1 temsil eden avukatlara yonelik, Mahkeme
Bagkan1 veya iiyelerinin hukuka aykir1 tutumuna
iliskin sikayetleri iizerine Baro Baskani ve yoneticileri,
Baro organlarindaki gorevleri ve bu gorev gergevesinde
Mahkeme heyetiyle sorunu ¢6zme ve sikdyete konu
hukuka aykir1 duruma dikkat c¢ekme girisimleri
ceza sorusturmas:t konusu yapilmistir. Avukatlik
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08.02.2013/Diyarbakair.

Yasasinin hiikiimlerine, bu yasanin avukatlar ve
baro yoneticileri igin 6ngordiigii giivencelere aykir:
sekilde, emir ve talimat verme yetkisine sahip kamu
gorevlileri disinda, biz avukat ve meslek orgiiti
yoneticilerinin yasal unsurlar bakimindan “faili”
olamayacagimiz Tirk Ceza Kanunun (TCK) 277.
maddesinde yazili “yargi gorevini yapani etkilemeye
tesebbiis” sucundan Istanbul Barosu Baskani ve
yoneticileri hakkinda kamu davas: agilmis olmasi,
hatal1 bir hukuki degerlendirmeden 6te, Diyarbakir
Barosunca da dikkat c¢ekici bulunmustur. Zira
avukatlarin ve meslek 6rgiitii olan baro yoneticilerinin
yapacaklari agiklama ve “yargiy1 etkileme” iddialarina
konu olabilecek eylemleri olsa olsa adli para cezasini
ongoren TCK’NIN 288. maddesindeki diizenlemeye
konu olmasi gerektiginden kusku bulunmamaktadir.
Bu giine kadar, uygulama da hep bdyle olmustur.

Hukuki temelleri tartigmali, yasal usulii hitkiim-
lere de aykir1 sekilde agilan haksiz ve hukuksuz bir
dava nedeniyle iyelerinin kahir ekseriyetinin deste-
giyle secilmis, Istanbul Barosu Bagkani ve Yonetim
Kurulunun bu gérevlerinin sona erebilecegi tartisma-
larini, Tiirkiyede insan haklarinin, hukukun tstinli-
gliniin ve demokrasinin gelecegi bakimindan endise
verici ve kabul edilemez buluyoruz. Béyle bir durum,
savunma hakkina, hak arama 6zgiirliigiiniin garantor-
ligii olan avukatlik meslek faaliyetinin dokunulmaz-
ligina, barolarin bagimsizlig: ilkesine onarilmasi giig
bir darbe indirecektir.

Diyarbakir Barosu duraksamadan bu hukuksuz-
lugun karsisinda yer alacak ve Istanbul Barosu yone-
ticileri hakkinda agilan davada meslektaslariyla daya-
nigsma icinde olacaktir.

Kamuoyuna saygiyla sunariz.

Diyarbakar Barosu
Yonetim Kurulu adina
Av. Tahir ELCI /Baro Bagkani.
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Kitap Tanitimi

Vedat Cetin'in Kaleme aldig,

12 Eyliil ve ohal doneminin
taniklar1 Av. Mustafa Ozer, Av.
Fethi glimiis, Av. Cemsit Bilek'in
hayat hikayesinden olusan “Pug
Oldum”un kitap tanitimi yapildi.

Kiirt¢e Hamlet Diyarbakir
Biiyiiksehir Tiyatrosu
Sahnesi’nde Uyelerimizin de
Katilimiyla Sahnelendi

Hollanda Rast Tiyatrosu Genel
Sanat Yonetmeni Celil Toksoz tin
yonetmenligini yaptig1 ve Kawa
Nemir’ in Kiirt¢e’ ye uyarladigi
Ingiliz sair ve oyun yazar1 William
Shakespeare’ in Hamlet oyunu
tiyatro severlerin karsisina ¢ikti.

F Tipi Film

Onar dakikalik kisa
filmlerin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus
ve F tipi ceza evlerindeki
tecriti konu alan film
gosteriminden kareler.
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ONBIRINCIi AV. NEVZAT EREN
FUTBOL TURNUVASI SKOR VE PUAN TABLOSU

16 MART CUMARTESI

B GRUBU

14.00-15.00 DICLE SPOR 8:5 ADA SPOR
15.00-16.00  BARO SPOR 4:10 EC.BAROCELONA

16.00-17.00 ATHLETICO BARO  0:9 YAKINDOGU
ADALET21 - BAY

17 MART PAZAR

A GRUBU

14.00-15.00  KESKASOR 5:1 FIRAT SPOR

15.00-16.00  ROBIN 0:3 WINNERS

16.00-17.00  LIBERTY 3:2 YEKITIYA BISMIL

BIRATI - BAY
A GRUBU
TAKIM O G B M A Y P Av
1 | KESKASOR 3 3 0 0 22 5 9 17
2 |LIBERTY 2 2 0 0 6 4 6 2
3 | YEKITIYA BiSMIL 2 1 0 1 6 5 6 1
4 | WINNERS 3 2 0 1 9 10 6 -1
5 | FIRAT SPOR 3 1 0 2 8 13 3 -5
6 | BIRATI 2 0 0 2 4 7 0 -3
7 | ROBIN 3 0 0 3 6 17 0 -11
B GRUBU
TAKIM 0] G B M A P Av

1 | DICLE SPOR 3 3 0 0 22 9 13
2 | ADALET21 2 2 0 0 18 3 6 15
3 | ADAR SPOR 3 2 0 1 18 14 6 3
4 | FC BAROCELONA 3 1 0 2 15 15 3 0
5 | ATHLETICO BARO 2 1 0 1 9 3 -3
6 | YAKINDOGU 2 0 0 2 12 0 -12
7 | BARO SPOR 3 0 0 3 9 26 0 -17




Tarihi Degistiren Avukatlar:

Barisin Simgesi
Nelson Rolihlahla Mandela

Giiney Afrikanin demokratik secimle goreve
gelen ilk baskan1 Mandela, 1918 yilinda Giiney Afri-
ka'nin Mvezo kdyiinde diinyaya geldi. 1942de Witwa-
terstrand Universitesinin hukuk béliimiinii bitirerek
avukatlik yapmaya baslayan Mandela, boylece tilkenin
ilk siyahi avukat: unvanini ald1 ve 1952 yilinda yeni
hukuk biirosunda Oliver Tambo ile ¢alismaya basladi.
Universite yillarinda 1rkeilik karsiti hareketlerde yer
alan Mandela, 1rk ayrimina kars: yerli halkin kurdu-
gu Afrika Milli Kongresine katild1 ve Genglik Birligi-
ne bagkan secildi. Irkciliga kars: silahli miicadeleyi de
baslatan Mandela 1961 yilinda askeri miicadele ama-
cryla silahli birlik olan Umkhonto Sizweyi yani Milli
Mizrak’1 kurdu ve bu birligin de bagkani oldu.

Kurdugu silahli birlige destek toplamak igin yurt
disina gikan ve ozellikle Sosyalist iilkelerden para ve
silah temin eden Mandela iilkeye doniisiinde yurt di-
sina izinsiz ¢ikmak, suikast ve halki kigkirtmak sug-
larindan yargilandi. “Beyaz Yonetim Yargiglari’nin
hitkmii belliydi “Omiir boyu hapis”. Siyahilerin siya-
si haklarinin olmadig1 o donemde Beyaz Yonetim,
halkin tamamini degil beyazlar1 temsil ediyordu ve
Mandela sadece beyazlarin temsil edildigi parlamen-
toda yapilan kanunlara uymak zorunda olmadigini
savununca Afrikali siyahlar tarafindan esitligin ve
Afrikali siyahlarin simgesi olarak goriilmeye baslan-
di. Mandela cezaevinde gecirdigi siire boyunca tiim
diinyanin ilgisini ¢ekti ve diinyanin en tinli hitkiim-
lasii oldu. Yirmi yedi senelik hapis hayatindan sonra,
1980’1i yillarda 1rke1 karsiti miicadelelerin tiim diinya-
da yogunlagmasi ile adindan ¢okea s6z ettiren Man-
dela, 1990 yilinda devlet bagkan1 De Klark tarafindan
serbest birakildiginda 71 yasindaydi. 1990da Klark
Irkeilik karsiti miicadeleler i¢in kurulmus birkag par-
tiyi kapatarak siyasi suglar ad1 altinda hiikiim giymis
olan tiim mahktimlar1 serbest birakt: ve siyahi lider-
lerle hiikiimet adina parlamentoda goriismeler yapti.
Hayatinin sonuna kadar siyahlarin bagimsizlig1 icin
miicadele yemini etmis olan Mandela, cezaevinden
¢ikinca demokratik bir Giiney Afrika kurma emelini
gerceklestirmistir.

Bagimsizlik, ozgiirlik ve esitlik savaggisi Man-
dela 10 Mayis 1994'te Giiney Afrikanin ilk siyahi
devlet bagkani segildi. Kendisini yirmi yedi yil hapse
mahkm eden barisc1 ve esitlik¢i eylemleri biitiin diin-
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yada takdirle karsiland1 ve uluslararasi bir¢ok kurum
ve kurulusun yani sira hiikiimetler tarafindan 6diil
yagmuruna tutuldu. 1992 yilinda Lenin Barig Odiili,
Unesco Simon Bolivar Odiilii, Bruno Kreisky Insan
Haklar1 Odiilii, Nobel Baris Odiilii ve daha bircok ba-
r1s ve insan haklar1 6diiliine layik goriillen Mandela’ya
Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan da Atatiirk Uluslara-
rast Barig Odiilii verilmek istendi. Mandela kendisine
verilen 6diili Tirkiyenin insan haklar1 konusundaki
zayifliklar1 ve Tiirkiyedeki etnik koken ayrimecilikla-
r1 nedeni ile geri ¢evirdi. Insan haklar1 ve ayrimcilik
konularinda iilkece biiyiik bir sinavdan gectigimiz bu
giinlerin yerini barisin egemen oldugu giinlere birak-
mas1 ve sagliginin elverdigi bir donemde Mandela’y
baromuzda agirlamak umuduyla...

Mubharrem Erbey’ e tesekkiir:

Komisyonda gorev aldigimiz bu donemde etkin-
lik planlarimiza degerli katkilarindan dolay1 17.Ulus-
lararasi Ludovic Trarieux insan Haklar1 Odiillii Av.
Muharrem Erbey’ e 6zgiir yarinlarda baris dolu giin-
leri beraberce gérmek umuduyla tesekkiir ederiz.

Kiiltiir Sanat ve Sosyal iliskiler Komisyonu.

TBURS INITNT
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Sizin Icin Sectiklerimiz
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Kaplumbagalar da Ucar KAPLUMBAGALAR DA
Yonetmen  : Bahman Ghobadi U ‘ﬁ‘nﬂ'..

Ovyuncular  : Soran Ebrahim, Avaz Latif

Tiir : Dram
Ulke : fran , Irak
Hikaye : Saddam doneminden sonra Irak -Tiirkiye sinirindaki Kiirt

Miilteci kampinda mayin toplayarak hayatlarini siirdiirmeye galisan gocuklar:
anlatan film.

Hiikiimet Kadin

Yonetmen : Sermiyan Midyat

Ovyuncular : Demet Akbag, Ercan Kesal, Biilent Colak

Tiir : Komedi

Ulke : Tarkiye

Hikaye  : Midyatta yasayan, sekiz ¢ocuk annesi Xate okuma yazmasi olmayan
bir kadindir. Kocas1 Midyat Belediye Baskani olan Xate bir giin, hi¢ beklenmedik
bi¢imde kendisini Midyatin Belediye Baskan1 olarak bulur! Xate, her tiirlii prob-
lemi de kendi kadinca yontemleriyle ¢g6zmenin yolunu bulur. Yasanan donemde

artik sadece Midyat halki icin degil, tilkedeki diger insanlar icin de hayat eskisi gibi
olmayacaktir.

Anna Karenina
Yapimcr : Tim Bevan, Alexandra Ferguson

Oyuncular: Keira Knightley,Jude Law, Aaron Johnson,Saoirse Ronan,
Matthew Macfadyen

Tiir : Dram , Romantik
Yapim  :Ingiltere-2012

Hikaye  : Yiiksek bir sosyal konuma sahip Anna Karenina, erkek kardesi Ob-
lonskyden evliligini kurtarmasina yardim etmesine dair aldig1 mektup iizerine Mos-
kovaya hareket eder. Yolculuk sirasinda tanistigi Kontes Vronskynin oglu, subay
Vronsky ile kargilasir, aralarinda bir ¢ekim olugur. Anna, St. Petersburga dondiigiin-
de Vronsky de pesinden gelir. Baglayan tutkulu ask, halk arasinda skandal yaratur.
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Kanli Nigar

Iki Perdeden olusan ve iki saat on bes dakika siiren oyunda Aksaraydaki
yanginda evi yanan Nigar, Istanbul’'un temiz bir mahallesinde, sirin bir konaga
taginir. Konagin sahibi Agah Efendi, Nigar'in soylu bir aileden gelen, namuslu,
dul bir hanimefendi oldugunu sanmaktadir. Oysa o, nice canlar yakmuis, nice
ocaklar sondiirmiis “dogru basmaz ¢il horozun kizi, cihan yandi Kanli Nigar”-
dir. Alacaklilar1 gok ge¢gmeden Nigar'in izini bulacaktir. Bu arada, Nigar'in da
Agah Efendi’yle goriilecek bir hesabi vardir.

Yazan : Sadik Sendil

Frim HALKIMY
.. DAVETLIDIR

Yoneten : Volkan Ozgdmeg
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Nar Cigekleri

“Nar Cigekleri’, Mehmed Uzunun Tiirkge yazdigi, hayatimiza degen do-
kuz denemeden oluguyor. Cok kiiltiirliiliigiin, azinlk ve 6teki olma sorununun,
stirglin ve aydin olmanin onulmaz agirliginin merkezde oldugu bu denemeler,
siddetin ve reddetmenin ¢6ziim olamayacagini, ancak anlayarak, empati kura-
rak bir arada yasanabilecegini savunuyor. Kirik bir hiizniin egemen oldugu bu
denemeler, ayni zamanda arada kalanlarin diinyasina icerden bir bakis...

Yazar : Mehmed Uzun

Nar Cicekleri

Cengelliigne

Migirdi¢ Margosyan'in gesitli gazetelerde, o her zamanki sicak, mizahi {islu-
buyla yazdig1 yazilardan olusan iki kitabi ¢engelliigne, Margosyanin Yeni Yiizyil
ve Yeni Gilindem yazilarini bir araya getiren Kiirdan ve Evrenselde yayimlanan
makalelerinden yapilmis bir seckidir. 1995’ten 2000 uzanan bir déonemde Tiir-
kiye ve diinyada yasanan olaylar1 kapsayan bu denemelerinde Margosyan, siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel gelismelerin derinliklerinde yatan, gogu zaman goriilmeyen
ya da goriilmek istenmeyen olgular1 gozler 6niine seriyor. Bunu yaparken, didak-
tik bir ogreticilikten her zaman uzak durmayi basaran usta yazar, kih neseli kah
hiiziinld bir dille, kalemini sorunlarin tam yiiregine daldirmaktan ¢ekinmiyor.

Yazar : Migirdig Margosyan

Sevgili MILENA

Kafka, yapitlarini Cekgeye ¢eviren Milenaya, istirahata ¢ekildigi Me-
randan mektuplar yazar. Dost¢a baslayan mektuplasmalar bir siire sonra tut-
kulu bir aska déniigiir. Ustelik yalniz mektuplarda kalan bir agktir bu. Milena’
yla mektuplastiklar: ii¢ yil boyunca iki ya da ti¢ kez bulusan Kafka, her bulusma
sonrasinda sugluluk icinde kivranir, kendinden tiksinir, kahrolur; ancak buna
ragmen bir sonraki bulusma anini biiyiik bir 6zlem i¢inde bekler. Milenanin
evli, kendisinin nisanl olmasi dahi bu 6zlemi 6nleyemez. Bu sebepledir ki Mi-
lenaya yazdig1 mektuplar, askin soylulugunu ve soysuzlugunu yansitir. Biytik
bir yazarin i¢ hesaplagmalarini, duyarliligini sergiler...

Yazar : Franz Kafka




Ziyaretler

ANKARA BAROSU BASKANININ
BAROMUZU ZiYARETI
(15.01.2013)

MUSIAD’IN BAROMUZU ZiYARETI
(08.01.2013)

i 0 =B

BARIS VE DEMOKRASI PARTISI’NE BAROMUZUN AK PARTI’YE
BAROMUZUN KUTLAMASI VE BAROMUZUN KUTLAMASI VE
IADEI ZIYARETT (06.02.2013) IADEI ZIYARETI (06.02.2013)

INSAN HAKLARI KURUMU UYELERININ TAHLIYE OLAN UYELERIMiZDEN
BAROMUZU ZiYARETI FIRAT ANLI BARODA MESLAKTASLARI iLE
(14.02.2013) BiR ARAYA GELDI (28.02.2013)



SUR BELEDiYE BASKANI’NA BAROMUZUN YENISEHIR BELEDIYE BASKANI’NA
IADEI ZIYARETiI BAROMUZUN iADEI ZIiYARETI
(06.03.2013) (06.03.2013)

KURDI DER’E TURKIYE GENC i$ ADAMLARI
BAROMUZUN iADEi ZIYARETI KONFEDERASYONUNDAN
(07.03.2013) BAROMUZA ZiYARET (13.03.2013)

BAROMUZUN BISMIL ILCE TEMSILCILIGI DICLE UNIVERSITESI SIRNAKLI
ZIYARETI OGRENCILER KOMISYONU
(14.03.2013) BAROMUZU ZiYARETI (14.03.2013)



ARAMIZA
YENi KATILAN
MESLEKTASLARIMIZ

Av. Bilal Aytekin Av. Harun Ustiindag
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Diyarbakirda 159 Sivil Toplum Kurulusu (STK) temsilcisi ¢éziim sdrecine destek ver- s e,
mek amaciyla bir araya gelerek, ¢ozlm slrecine tam destek verdiklerini dile getirdi.

fnsan Ha : . :
e, Diyarbiie ames Go- AWM CIN DUZENLEME YAPILDI . .|

ETARBANER Barmsa, ecow wnmen 4 peie hetnr B9k ban & barolac Berhangl bé )
Loplonte dupenket:. Barp Baghani Fahir DR TUR de vorphnan balerie b i deilficie, FHab areigg
totutiy v RN e DRl s, Dol DT Gire g i hakioren srecr ek
s bl Tk tabers [ophame Eariculen TRGaNI AR MBI ehen e rraprar e TS
clorsk bwes glrigmne ve nilirehere Domalsvla de badlentd sormlas 0 Srglridfindn etk §

v e ol by gelinebibe ] iber: stiidadinti hatiiaton gl s ek lam b ¢
“Machiie S e, devan poe gelsn nue e v bl el il yerine gelinig
R T movsibins (orim w lopes ey bkl emne creip sl wal pergsens hakiurdn, :IH

i, Diyarhilar Ba=er G-
ned .

Baro bagmsid!

B

Basinda Biz

ericilett = - i Tasaten o (1 pp ook

uﬁm Ww ﬁ‘ thi= ’ !‘ :Lm::nfuh:frf:-ﬁr;'-:;“:u g::".:.l.f::l-::-a-.ﬂ: ::I: ‘.&.-nmr-‘im:u i

Aaned wmw " ' A ML MR T (AL AR BALS L NI kol medelnn Sn e

mmwmumﬂm T o oDl iy | gl Ol SINMARTSRLIR) doristens Fantitabs. RN

$#h“‘h deatek M*“;;t I U e e e— — U PSR e G e

[ H 5 L g

hllhlhﬂf"h 4 1 K“ e e

R e sl tarwwo ¥ B 2 ‘Aurt sorununun ¢ozum

rak, o mm&‘" ug o
VErl Mh - = )

yolu Roboski'den gecer

Rtk nin apdmbstiman .
ararinn kaldmbmas o

lgtik. Nitekim bu ="

qa\\‘“

tilen a.sken\
dizenlenen b

DNEUE: THDAGi 'B[IIJEEWACAK :H&R_Enhmn BAROSU 4. YAl
Di§£ﬁ|£F ' & Y : -« Bagkam Ra- mia uupmadﬂdu:

1l swasmde -

kayheden Sal’

Diyarksbor Bade Baghass Tald gl 4 Voigi Pakety

bulgu ve d Mg variidhjind sty Elgl, ksrmen masddalndiyla By
“arbakir  Kin g u-mr-m.bamd»hqlhirnlu'lumnpm?nbd

cikmasint bekk

1i.
. manir El

it D Sk Orp ¢, “<ha O
alklar Dert o
el :’L‘l:‘l]:;ﬂ hakkmnda = —~ ;
sumnda pulunacak. e -
‘:|| eui 5cmum gEm- olarak = Iy
e e e bugin. o v s
. sah‘“ hak ia angl D % 4 ESE BUSIINSS Z3MIS IS Lt ERarSY. Msgl
de hayatna pehmet Sirin hakkinda herhang e Bl
“n babas W& - : : | ‘ :
2??... i Paket ac
s in amaci
sebhil ; .
o kurtarmak!

ki Ve

m | = o o :
cmagh ™ o

=& Diyarbakir’daki STK’lardan bans siirecine destek DIY_a_rb_aI_(lr Barosu i :}TF E
_ 2 TFY bk, 1.\;:;. :I| - - - s .- " ™ E::..” duls oo vallllk Icln su[ i‘:ﬁ !_‘

- il — B ¢

]
iglmumum
LTI AR NEA"

[
=
=
N
=
|
=]
=
=
=T
-
=
it




2%

Arin Igleyigi ve  Avukatlar suga karisimi 6nleyecek
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OVYLESINE

Maviye dalar gibi

Oaldim gozlerine seluksuz...
(iraktim kendimi

Siyah saglarindan esen melteme,
Sonunu diigtinmeden

Oylesine korRusuz. .

Ve sen gidince,

(Bosluga duser gibi

igtim yoRluguna zamansiz...
Haybettim kendimi
Sessizliginin denizinde,

(e yapacagini bilmeden
Oylesine garesiz..

Oysa yolumu her Raybettigimde

Siyah saglarin yelrendi bana,

©usulam gazlerindi, rotam yuregin..

\e yiiregimde Ropan her firtinada
Siginacak fimandi Rollarin,

Clabildigine sicak ve alabildigine huzurlu...

Hani her son yeni bir baslangig

\e her baslangig da

\Yeni bir umuttur denir ya..

Sen de keskelerle gecen bu emriin

lyi K Tle baglayan,

Ve umut Tle taglanan yeni baglangicisin
Oylesine saf Ve Gylesine muhtesem..

Civ. Hanefl DUNRGR_




DNARBAKIR BAROSU COCUK HAKLARI WN\ERKEZI
ORTAOKUL 5. 6. 7. 8. SINIFLAR ARASI
COCUK VE HUKUK KONULU
RESIM - SiiR - KOMPOZISYON YARISMASI

COCUK MU? Kimine gore; gelecegin mirasi, kimine gore; yeni
acan bir cicek, kimine gore ise; yaslilikta glivenilecek biri, onemli ve de-
gerli varlk. Kendisine 6zgli duygu ve distince dinyasi, ihtiyaclari olan
cocugda ozel ilgi gosterilmesi gerekir. Masum ve korumasiz olan ¢ocugun
yetiskin bir insan gibi kendisini tam olarak anlatma ve savunma yetenegi-
ne sahip olmamasi nedeniyle daha fazla hor gorilip dislandigi gorul-
mektedir. Cocuga ulkemizin de taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerle

korunma, gelisme, 6zgur, esit yasama ve katilma gibi haklar taninmistir: D'YARBAKIR BAROSU

Insani niteliklerimizi, zeka ve yeteneklerimizi vicdanimizi, tamamen ge-

listirmemize ve kullanmamiza ruhsal ve diger ihtiyaclarimizi doyurma- GOCUK "AKLARI

miza olanak vereninsanligin ortak taleplerinden kaynaklanan insan hak- -
Llarinin bir boyutu olan cocuk haklar bir biling olarak zihinlere yerlestiril- MERKEZ'
meli, davranis bicimi haline getirilmelidir.

21. yuzyll da insan haklar konusunda onemli gelismeler ya-
sansa da etnik savaslar, bolgesel catismalar ile diinya tekrar bir degerler
krizi yasarken en blyuk acilar hicbir seyin farkinda olmayan ¢ocuklara
bicilmistir. Ogrenmeye acik toplum olarak 6grenen bireylerin aktiviteleri
ile cocuk haklarina duyarlitk artinlmalidir. Cocuklar gokytiziine uzun
uzun bakmaya devam ediyorlar: Onlar bulutlara asiktir; bulutlara 6zenir-
ler; clinkti cocugun diinyasinda bulutlar 6zgurdir. Degisimi zihniyette ya-
ratarak bilinmezin zifiri karanliginda kaybolan ¢cocugun diinyasinda, ha-
yatinda fark yaratarak sesinin duyulmasini saglamak en temel amag ol-
maldir

Bilgeye gore; baski ve tahakkiim mutsuzlugu, 6zglirlik ise sevgiyi
uretir.

BASVURU TARIHi: 15 MART - 15 NiSAN 2013

DEGERLENDIRME TARIHi : 20 NiSAN 2013
ODUL TORENI : 22 NiSAN 2013 SAAT: 14.00

BASVURU YAPILACAKYER: Diyarbakir Barosu Lise Cad. 4. Sk.
Giines 2009 Apt. A Blok No:1 Yenisehir / DIYARBAKIR

ODUL: Degerlendirme sonucunda Resim, Siir ve Kompozisyon dallarinda Itk 3“eﬁrenlere
odul verilecektir:

YARISMANIN AYRINTILARI EKTE GONDERILECEK SARTNAMEDE YERALMAKTADIR

IGSAS Giibre Bolge Bayii ve Aram Yayincilia katkilarindan dolayi siikranlarimizi sunariz




DIYARBAKIR BAROSU

AVUKATLAR
GECES

Avukatlar Gunu nedeniyle diizenledigimiz geceye
tum meslektaslarimiz davetlidir.
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" Biletler ve gece yalnizca avukatlar ve esleri icindir." b -
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